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J E G Y Z Ő K Ö N Y V


Készült Celldömölk Város Önkormányzata Képviselőtestü- letének 2009. február 26-án 11 órai kezdettel megtartott üléséről.


Jelen vannak:


Fehér László polgármester, dr. Baráth Katalin, Farkas Zoltán, dr. Fonyó Roberta, Gönye Péter, Hetényi Endre, Hetényi László, Horváth Melinda, Kiniczky István, Lengyel László, Lukács Erzsébet, Makkos István, Pálné Horváth Mária, Söptei Józsefné, Véghné Gyürüssy Katalin, Végh Szilárd, Zsámboki Zoltán képviselők, valamint Baranyai Attiláné dr. jegyző.

Gönye Péter, Pálné Horváth Mária képviselők az 1./ napirendi pont, Kiniczky István képviselő az 1./ folyó ügy tárgyalása közben érkezett meg.

A meghívottak közül megjelent:


Bejczi Károly, az Ádám Jenő Zeneiskola Alapfokú Művészetoktatási Intézmény igazgatója, Bakó István, a Városgondnokság vezetője, Gasztonyiné Fódi Zita, a Városi Óvoda vezetője, Vinter József, a Berzsenyi D. Gimnázium igazgatója, Dobány Lajos, a Kemenesaljai Egyesített Kórház igazgatója, Fehér Tamásné, a Pénzügyi, Gazdasági Bizottság tagja, Farkas Gábor, Mesterházyné Kovács Lilla osztályvezetők, dr. Zömbik Viktória jogi szakreferens, továbbá 3 fő a lakosság részéről.


Fehér László polgármester:


Köszöntötte a megjelenteket. Megállapította, hogy a megválasztott 17 képviselő közül 14 fő jelen van, így az ülés határozatképes, azt megnyitotta.

Ismertette a mai ülés forgatókönyvét. 13 óráig a folyó ügyek megtárgyalására kerül sor, majd 1 órás szünetet tartanak, 14 órakor kezdődik a közmeghallgatás, ahol a 2009. évi költségvetéssel foglalkoznak, utána a képviselőtestület folytatja ülését a fennmaradó folyó ügyek tárgyalásával.
Elmondta, hogy 27., 28. számú folyó ügyek kiosztásra kerültek, kérte azok napirendre történő felvételét.
Javasolta, hogy a képviselőtestület a napirendet a következő sorrend szerint tárgyalja meg:


NAPIREND:


1./ Beszámoló a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról és 


a két ülés között történtekről.



Előadó: Fehér László polgármester



2./ Folyó ügyek

1./ Lakossági hulladékszállítási közszolgáltatási díjemelési 


javaslat.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


2./ Celldömölk Városban 2009. évben a viziközműhálózat 


rekonstrukciós munkái.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


3./ Tájékoztatás Celldömölk vízellátó rendszer vízminőségének 


javítása érdekében kiadott 10.124/3/2003. számú vízjogi 


kötelezés felülvizsgálatáról.

Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


4./ T-Mobile bázisállomás energia ellátását szolgáló kábel 


elhelyezéséhez tulajdonosi hozzájárulás.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


5./ Megállapodás Kurucz Iván, Temesvár u. 5.sz. alatti 

vállalkozóval vendéglő bővítéséhez kialakított parkolóhelyek 

fenntartásáról, üzemeltetéséről.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


6./ Mezőgazdasági rendeltetésű földterületek hasznosítása.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


7./ Az új Városháza utcanév és házszám ügye.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


8./ Volt Mentőállomás értékesítése.



Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


9./ Önkormányzati bérlakások eladási ára.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


10./ Az Ádám Jenő Zeneiskola Alapfokú Művészetoktatási 


Intézmény szakmai törvényességi ellenőrzése.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


11./ Berzsenyi Dániel gimnázium tetőszerkezetének vizsgálata.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


12./ Kiemelt célok a köztisztviselői teljesítménykövetelmények

előírásához.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


13./ Pályázat hirdetése civil szervezetek számára.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


14./ Tájékoztató a Kemenesaljai Művelődési Központ és 


Könyvtár Kresznerics Ferenc Könyvtára szakfelügyeleti 


vizsgálatáról.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


15./ Tájékoztatás Celldömölk Város Önkormányzatának 


nagyberuházásairól.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


16./ Bocskai utca csapadékvíz elvezetése, közvilágítása, 


útépítése.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


17./ Celldömölk Hámán K. utca útburkolat megerősítéséhez 


kapcsolódó csapadékvízelvezetés.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


18./ Tájékoztatás a csapadékvízelvezetési díj megállapításának 


jogi akadályairól ( csapadékvíz elvezetés helyi szabályozása).


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


19./ Nyári árusítóhelyek építése a Vulkán fürdőn.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


20./ Celldömölk, Ság-hegyi földútcsatlakozások vízelvezetése, 

hordalékforgók kiépítése.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


21./ A 2009. évi út-híd szakfeladat felhasználása.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


22./ Szociális intézményfenntartó társulás.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


23./ A Népjóléti Szolgálat vezetőjének tájékoztatása pályázat 

eredményéről.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


24./ A Népjóléti Szolgálat 2009. évi intézményi és személyi 

térítési díjainak megállapítása.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


25./ A lakáshozjutás és lakásbővítés helyi támogatásáról szóló 

önkormányzati rendelet módosítása.

Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


26./ Tájékoztatás fakivágásról.

Előadó: Kiniczky István bizottsági tag


27./ A celldömölki építésügyi hatóság illetékességi területének


várható változása.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


28./ A bölcsődék és közoktatási intézmények infrastrukturális 


fejlesztéséhez, valamint közösségi buszok beszerzéséhez


támogatás igénybevételére pályázat.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


3./ Celldömölk Város 2009. évi pénzügyi tervezete.


Előadó: Fehér László polgármester


4./ Bejelentések


A képviselőtestület a napirendet 14 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal elfogadta.


1./ NAPIRENDI PONT:


Beszámoló a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról és 


a két ülés között történtekről.



Előadó: Fehér László polgármester



A beszámoló írásban a jegyzőkönyv melléklete.



Fehér László polgármester:


A két ülés között történtekről az alábbiak szerint tájékoztatta a képviselőtestületet:

Február

2.
A Rádiócell stúdiójába kapott meghívást, ahol évértékelést tartott.


Délután a CVSE rendkívüli vezetőségi ülésén vett részt.

3.
Az Ifjúság téren tartottak bejárást, az egyik lakóközösség kerékpártárolót szeretne építeni.

4.
A Szabados & Tsa cég vezetőivel folytatott egyeztetést a városmag-rehabilitációs projekt keretében a Szentháromság térre, valamint a posta előtti térre tervezett szökőkút ügyében. Ezzel a témával a következő ülésen a bizottságok foglalkoznak.

Délután összevont bizottsági ülést tartottak, a pénzügyi koncepciót tárgyalták.

5–6. 
A Nyugat-dunántúli Regionális Fejlesztési Tanács soros ülésén és évindító egyeztető találkozóján vett részt. Az egyeztetés során szó volt egyebek mellett a gazdasági válság kezeléséről regionális hatáskörben, a közlekedésfejlesztés helyzetéről és lehetőségeiről, az ez évi régiós pályázati lehetőségekről.

6.
A Celldömölki Műszaki Szakközépiskola és Szakiskola szalagavatóján, majd a Vulkán Sport Egyesület évértékelő összejövetelén vett részt.

10.
Tölgyessy Ernőnével, az iskolafejlesztésre vonatkozó pályázat terveit készítő szakemberrel folytattak egyeztetést.

11.
A képviselő-testületi ülésen a város 2009. évi költségvetésének első olvasatával foglalkoztak.

12.
Dr. Székely Tamás egészségügyi miniszterrel tárgyalt a minisztériumban a Kemenesaljai Egyesített Kórházat illetően.


Délután a Celldömölki Kistérség Önkormányzatainak Többcélú Társulása tartotta soros ülését, ahol egyebek mellett a 2009. évi költségvetést fogadták el. A Társulás 5 millió Ft-ot szavazott meg a kórház számára.

13.
Vas Megye Közgyűlésének ülésén vett részt.

A Celli HUKE ülésén Söptei Józsefné alpolgármester képviselte a várost.

14.
Alpolgármester asszony képviselte a városvezetést az alsósági tagiskola SZM-bálján.

17.
Az alsósági részönkormányzat tartott közmeghallgatást, a városvezetés nevében Söptei Józsefné vett részt a közmeghallgatáson.

19.
Délután az Érdekegyeztető Tanács ülésezett, az intézmények érdekegyeztetésre jogosult képviselői véleményezték a város ez évi költségvetését.


Az utána következő intézményfenntartó társulási ülésen szintén a költségvetéssel foglalkoztak, és tárgyalták Jánosháza önkormányzatának tagiskolai kérelmét is.
20.
Az izsákfai részönkormányzat hagyományos teadélutánját rendezte meg, a várost Farkas Zoltán részönkormányzat-vezető és Söptei Józsefné alpolgármester képviselte.


A CVSE közgyűlésén vett részt. Új elnökséget választottak, elnök Balázs Béla, elnökhelyettes Balogh Zsolt lett.

21.
A Celldömölki Városi Általános Iskola SZM-bálján vett részt.

23.
Szombathelyen egyeztetett a celldömölki kórház pénzügyi átvilágításával kapcsolatban Csuka Lajosnéval, a Markusovszky kórház gazdasági igazgatójával.

24.
Dr. Tóth Zoltán, a Vas Megyei Mezőgazdasági Szakigazgatási Hivatal Élelmiszerlánc-biztonsági és Állategészségügyi Igazgatóságának munkatársa járt nála bemutatkozáson, és tájékozódott városunk szakmáját érintő helyzetéről.

25.
A Nyugat-dunántúli Regionális Fejlesztési Tanács soros ülésén vett részt Bükön.

Tájékoztatta a képviselő-testületet és a jelenlevőket, hogy Celldömölk Város Önkormányzata a Berzsenyi Dániel Gimnázium komplex akadálymentesítése – Celldömölk elnevezésű pályázatához, saját forrás kiegészítéséhez 2.305.891 Ft vissza nem térítendő EU Önerő Alap támogatást nyert.

A Celldömölk és Környéke Közoktatási Intézményfenntartó Társulás Társulási Tanácsa elmúlt ülésén döntött az óvodai és általános iskolai beíratások időpontjáról.

· A Városi Óvodában a beíratás 2009. március 24-25. (kedd-szerda) 8 órától 16 óráig tart.

· A Celldömölki Városi Általános Iskolában a beíratás 2009. március 19. (csütörtök) 8 órától 17 óráig, március 20. (péntek) 8 órától 12 óráig tart.

· Döntött a Társulási tanács az óvoda nyári zárva tartásáról is.

· A Koptik utcai óvoda 2009. június 22-től július 24-ig, a Vörösmarty utcai tagóvoda július 27-től augusztus 28-ig, az alsósági tagóvoda július 20-tól augusztus 28-ig tart zárva. A zárva tartás ideje alatt másik intézményegység fogadja az ellátást igénybe vevő gyermekeket.

A Társulási Tanács ismételten foglalkozott a jánosházi önkormányzat kérelmével. Meghozta a végleges döntését. Nem járul hozzá, hogy iskolájuk a celldömölki iskola tagiskolájává váljon.

dr. Baráth Katalin képviselő az üléstermet elhagyta. 

Tisztelettel meghívta a jelenlévőket és a televíziónézőket Celldömölk Város Önkormányzata jótékonysági báljára, amely február 28-án (szombaton) kerül megrendezésre a Kemenesaljai Művelődési Központ és Könyvtárban. A báli rendezvényen 18 órakor lesz kapunyitás, a bálnyitó műsorban Berentei Péter énekes és az Energy-Dabaston Sporttánc Egyesület táncosai lépnek fel. A nyitótáncot a Kemenesalja Néptánccsoport táncolja. A vacsora után keleti hangulatban címmel az Al-Dahabi hastánccsoport tart bemutatót. Az este folyamán tombola is lesz. A báli zenét Radányi Károly szolgáltatja.
A jótékonysági bál bevétele a Kemenesaljai Egyesített Kórház javára kerül felajánlásra eszközfejlesztésre. Kérte, akik nem tudnak részt venni a bálon, az 5.000 Ft-os jegy megvásárlásával támogassák a kórházat.

Végh Szilárd képviselő az üléstermet elhagyta.


-Szavazásra tette fel a két ülés között történtekről szóló beszámolót.


A képviselőtestület 12 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal a két ülés között történtekről szóló beszámolót elfogadta.

Pálné Horváth Mária képviselő az ülésterembe megérkezett.

-A képviselőtestület előző ülésén hozott döntése értelmében az Izsákfa u. 20. szám alatti életveszélyessé vált ingatlan tulajdonosa részére – értékbecslés alapján – felajánlásra került 1.200.000 Ft összegű vételár azzal, hogy az önkormányzat az épület bontását elvégezteti, ennek költségeit levonja a vételárból. A fennmaradó összegből legalább 10 évre szóló bérleti szerződést köt a tulajdonában lévő, jelenleg üresen álló Izsákfa u. 37. szám alatti ingatlanára, s az ezt követően megmaradó összeg kerülne készpénzben kifizetésre. Az életveszélyessé vált ingatlan tulajdonosa az önkormányzat fenti javaslatát nem fogadta el. Közölte, hogy saját maguk elvégeztetik az ingatlanuk bontását, majd a területet értékesítik, az üres önkormányzati ingatlanban pedig bérleti jogot kérne. 2009. február 4-én megtartott összevont bizottsági ülésen az alábbi határozati javaslat fogalmazódott meg: A képviselőtestület vegye tudomásul az életveszélyessé vált ingatlan tulajdonosa által történő lebontását és értékesítését, egyúttal utasítsa el a bérleti jog iránti kérelmét. A korábbi döntésnek megfelelően támogassa a jelenleg üresen álló, Izsákfa u. 37. szám alatti önkormányzati tulajdonú ingatlan licit útján történő értékesítését.

A képviselőtestület a javaslatot 13 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal elfogadta.

-A képviselőtestület 2009. január 29-i ülésén folyó ügyként szerepelt a Valéria-Tours Kft csapadék-vízelvezetési ügye és a Celldömölk, Bocskai utcai 20kV-os légvezeték kiváltása. Ekkor a határozati javaslat 1./ pontjával kapcsolatban szavazásra nem került sor, ezért ismételten kérte a képviselőtestületet a határozati javaslat elfogadására.

A képviselőtestület a javaslatot 13 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal elfogadta.
-A képviselőtestület előző ülésén döntött a Vörösmarty u. 2/C. szám alatti orvosi rendelő épületének Népjóléti Szolgálat kezelésébe történő átadásáról. A város egyéb hasonló funkciót ellátó épületek kezelői jogát is a Városgondnokság gyakorolja, ezért javasolt a határozat módosítása oly módon, hogy az említett épületet is a Városgondnokság kezelésébe kerüljön átadásra.

A képviselőtestület a javaslatot 13 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal elfogadta.
-Tárgyalást folytattak a MÁVÉPCELL Kft vezetőivel a tulajdonukat képező- de a város által használt – szaniteres konténerek megvásárlásáról. A tárgyalás eredményeként született megállapodás, mely szerint a MÁVÉPCELL Kft értékesíti a konténereket az önkormányzat részére, amelynek a vételárat 5 év alatt, 440.000 Ft+Áfa/év részletekben kell megtéríteni. Az első számla kifizetése 2009. március 15-ig, a további részletek fizetése minden év januárjában esedékes.


HOZZÁSZÓLÁSOK:


1./ Söptei Józsefné alpolgármester:


A képviselőtestület egy korábbi határozatában az alpolgármestert és a városfejlesztési bizottság elnökét kérte fel arra, hogy tárgyaljanak a MÁVÉPCELL Kft tulajdonát képező szaniteres konténerek megvásárlásának ügyében. Végleges megállapodás született arról, hogy a 2 db konténer hogyan kerülne az önkormányzat tulajdonába. A megállapodás szerint a MÁVÉPCELL Kft tudomásul vette az önkormányzat nehéz helyzetét és 5 évi részletfizetéssel kéri a két konténer megtérítését évi 440.000 Ft+ÁFA értékben. Az első részlet megfizetése ez év március 15-ig esedékes, a további négy évben pedig január 31-ig kell a részleteket kifizetni. Ennek megfelelően kell a 2009. évi költségvetést átdolgozni, ahol ez még a fejlesztési mérlegben megvételként szerepel, tehát bérleti díjként 5 év alatt egyenlő részletben kell kifizetni, majd a futamidő végén a tulajdonunkba kerül.

A képviselőtestület a javaslatot 13 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal elfogadta.

Végh Szilárd képviselő az ülésterembe visszaérkezett.


2./ Hetényi Endre, a Közművelődési, Oktatási, Gyámügyi


és Sport Bizottság elnöke:


Február 23-án részt vett Lukácsházán a Települési Önkormányzatok Országos Szövetsége ülésén, amelyről beszámolt.

Gönye Péter képviselő az ülésterembe megérkezett.


3./ Horváth Melinda, az Alsósági Részönkormányzat


vezetője:


Február 14-én az alsósági tagiskola SZM-bált tartott, megköszönte a pedagógusok, szülők munkáját, hozzájárulását. 

Február 17-én 17 órakor Alsóságon városrészi tanácskozást tartottak a költségvetésről, azt érintő javaslatok, kérések hangzottak el. Alsóságon, Celldömölkön eddig is jó néhány utcában gondot okozott a csapadékvíz-elvezetés, elhangzott a járdaépítés, mind az, amit a városfejlesztési bizottság pluszként javasolt a tervezet elkészítéséhez. Nagy érdeklődéssel figyelik a kórház sorsát a lakosok, illetve felmerült és a városfejlesztési bizottság elé kell, hogy kerüljön, a Ság hegy alatt lévő szemét kupacok sorsának a megoldása, a konténerek elhelyezése, illetve azok Ság hegyre, a gazdákhoz való eljuttatása.


4./ Farkas Zoltán, az Izsákfai Részönkormányzat vezetője:


A február 20-án megrendezésre került teadélutánról számolt be. Megköszönte mindazok segítségét, akik a rendezvény lebonyolításában részt vettek.

5./ Söptei Józsefné alpolgármester:


Az alsósági városrészi tanácskozással kapcsolatos legfontosabb tapasztalata az, hogy a lakosságnak sok észrevétele van a városban folyó munkákhoz, az azokat kísérő műszaki ellenőrzéshez és az elkészült munkák minőségéhez. Kérte a város lakosságát, hogy ezeket az észrevételeiket minél hamarabb tegyék meg, ne várják meg a közmeghallgatás időpontját. Minél hamarabb kerülnek ezek az észrevételek orvoslásra, annál hathatósabb a megoldás. Sok olyan észrevétel elhangzott, amit a képviselőtársak, és a bizottságok is figyelembe vettek volna, ha azok korábban tudomásukra jutnak.

dr. Baráth Katalin képviselő az ülésterembe visszaérkezett.


6./ Lengyel László, az Ügyrendi és Jogi Bizottság elnöke:


Tájékoztatta a képviselőtestületet, hogy vagyonnyilatkozat-tételi kötelezettségének valamennyi képviselő eleget tett, így képviselői munkájukat ez nem akadályozhatja. Elmondta, hogy Zsámboki Zoltán képviselő esetében jelzett összeférhetetlenség megszüntetésre került.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján, a napirend során ismertetett szavazati arányokkal a következő határozatot hozta:

26/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:


A képviselőtestület elfogadja a lejárt határidejű határozatok


végrehajtásáról és a két ülés között történtekről szóló be-


számolót.


Felelős: Fehér László polgármester


Határidő: azonnal


a./ 


1./ A képviselőtestület tudomásul veszi a Celldömölk, Izsákfa u. 


     20. sz. alatti  életveszélyessé vált
  ingatlan tulajdonosa által 

     történő lebontását és értékesítését, egyúttal elutasítja az


     Izsákfa u. 37. sz. alatti önkormányzati lakás bérbevételére


     irányuló kérelmét.

2./ A korábbi döntésnek megfelelően támogatja a jelenleg


     üresen álló, Izsákfa u. 37. szám alatti önkormányzati 


     tulajdonú ingatlan licit útján történő értékesítését.


    Felelős: Fehér László polgármester


    Határidő: azonnal


b./ A képviselőtestület nem járul hozzá a Valéria Tours Kft által


    kiépített Bocskai utcai csapadékvíz csatorna kiváltás beruhá-


    zási költség ÁFA tartalmának megtérítéséhez.


    Felelős: Fehér László polgármester


    Határidő: azonnal


c./ A képviselőtestület a 7/2009.(I.29.) sz. határozatának 


     második francia bekezdését az alábbiak szerint módosítja:

· a Celldömölk, Vörösmarty u. 2/C. szám alatti ingatlanból a az ügyeleti-és orvosi rendelő a Városgondnokság kezelésébe kerül átadásra. 

      A határozat többi rendelkezése változatlan marad.

       Felelős:  Fehér László polgármester

                            Bakó István, a  Városgondnokság vezetője
          
      Határidő: azonnal

d./ A képviselőtestület megvásárolja a MÁVÉPCELL Kft-től


     a 2 db szaniteres konténert 1.100.000 Ft+ÁFA/db áron. A


     vételárat 5 éven keresztül 5 egyenlő részletben (440.000


     Ft+ÁFA/év) megfizeti az eladó részére. 


     Az első részlet megfizetésére 2009. március 15-ig a további


     részletek megfizetésére minden év januárjában kerül sor.


     Felelős: Fehér László polgármester


     Határidő: azonnal


2./ NAPIRENDI PONT:


Folyó ügyek:


1./ Lakossági hulladékszállítási közszolgáltatási díjemelési 


javaslat.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


HOZZÁSZÓLÁSOK:


1./ Baranyai Attiláné dr. jegyző:


Celldömölk Város Önkormányzata tagja a Zalaispa Hulladékgazdálkodási társulásnak. Ez a 283 önkormányzatból álló társulás olyan beruházást valósított meg EU-s támogatással, ami már a végéhez közeledik, néhány korábbi hulladéktelepnek a rekultivációja van hátra, köztük a celldömölki telepeké is. Rövidesen megkezdődik a városban is mindkét nevesített helyen az ártalmatlanítás. A hulladékszállítási közszolgáltatási díj megállapításának szabályait tartalmazó rendelet előírja minden árhatóság számára, hogy mit kell figyelembe venni a díj megállapítása során. Ennek megfelelően az ügyvezető igazgató elkészítette a díjkalkulációt, amit az előterjesztés melléklete tartalmaz. A cég összes költségét figyelembe véve kerültek ezek a javaslatok előterjesztésre. Ami miatt egy ilyen magas emelési javaslat került leírásra, az az, hogy 970 Ft-ot kért lakosonként a társulás azért, mert ez a több milliárdos beruházás elkészült és ennek az amortizációját pótolni kell. Meg kell kezdeni a további pótlási lehetőséget, illetve pályázati lehetőségek forrását meg kell teremteni. Eddig a helyi rendelet úgy tevődött össze, hogy 10 millió Ft-os önkormányzati támogatás volt a hulladékszállítási díjban, ez az összeg azzal, hogy beépítésre került a lakossági díjba, 2008-ban 7,6 millió Ft-ra csökkent. Az önkormányzat hatályos rendeletében a céget arra kötelezte, hogy 25%-os mentességet adjon a díjból annak, aki a rendeleti feltételnek megfelel. Ez azt jelentette, hogy 39,6%-a igényelte ezt a csökkentett díjat, a képviselőtestület rendeletében megállapított összegnél 25%-al kevesebbet fizettek, ami 4 millió Ft-os kiesést jelentett éves tevékenysége során a cégnek. Emellett a szociális rendeletben eddig volt egy 1.000 Ft-os támogatás, azoknak a 65 év feletti egyedülállóknak, akik bemutatták a hulladékszállítási díj befizetéséről szóló igazolást. Az előterjesztést megtárgyalták a bizottságok, átvizsgálták, hogy az ügyvezető által előterjesztett emelési javaslatok közül melyik tűnik kezelhetőbbnek. A bizottságok a legkevesebb emelést jelentő 2. variációból a 35%-os emelésből indultak ki. Egységes javaslat volt, hogy jelen körülmények között ezt a 35%-os díjemelést a lakosságra nem lehet áthárítani, hanem egy 25%-os díjemelést javasolnak, ami további 4 millió Ft-os díjkompenzációra kötelezi a képviselőtestületet. Az Ügyrendi és Jogi Bizottságnak volt még eltérő javaslata a többi bizottsághoz képest. Nevezetesen, hogy az önkormányzat által adandó támogatás ne szociális körülmény vizsgálata nélkül történjen, hanem szociális alapon kerüljön támogatásra, és a 65 év feletti egyedülálló személyek esetében javasolják, illetve akkor mikor az öregségi nyugdíj 250%-át nem haladja meg a jövedelmük.  Úgy értékelte a bizottság, hogy nyugdíjasok között is vannak olyanok, akik arányaiban jobb nyugdíjjal bírnak és az ő esetükben miért legyen kedvezmény azokhoz képest, akik gyermeket nevelnek és az egy főre eső jövedelem azokban a családokban ennél jóval kevesebb. 


A javaslatok alapján lényeges elemek, hogy 2009. évre az önkormányzat térítse meg a 8,5 millió Ft-os díjat, az ügyrendi bizottság azt javasolta, hogy az 1.000 Ft-os támogatást előzze meg szociális rászorultsági vizsgálat, az ürítési díjak a 25%-os emelés figyelembevételével 120 l edény ürítése esetén 236 Ft-ra emelkednek. 

2./ Hetényi Endre, a Közművelődési, Oktatási, Gyámügyi


és Sport Bizottság elnöke:


Megdöbbentő a díjemelés, hiszen évről-évre az infláció mértékével szokták emelni a díjakat. 2009. év egy válságesztendő, túlélési célokat kell megfogalmazni az önkormányzatnak. A szegényedési folyamat tovább erősödik. Minden kiadás komoly gond elé állítja az embereket. Figyelembe kell venni, hogy a háztartási hulladék mennyisége egyre csökken, ennek ellenére ilyen jelentős áremelést akarnak a lakosságra hárítani, ezt nem lehet elfogadni. Egyik emelési javaslattal sem ért egyet. 


3./ Farkas Zoltán, az Izsákfai Részönkormányzat vezetője:


Nem tudja, hogy azokat a megszorításokat, amelyek elkezdődtek, hogyan tudja majd a nép kezelni. A beruházóval egyetért, a pénzét megpróbálja visszaforgatni. A 25% is magas emelési javaslat az eddigiekhez viszonyítva. A 25%-ot javasolta megfelezni. 


4./ Baranyai Attiláné dr. jegyző:


A másik felét miből pótolják a cégnek?


5./ Farkas Zoltán, az Izsákfai Részönkormányzat vezetője:


Azt az összeget valahogyan megpróbálják előteremteni, de ezt áthárítani a lakosságra nem javasolja. 


6./ Hetényi László, az Egészségügyi és Szociális Bizottság


elnöke:


12,5%-os emelést javasol.


7./ Makkos István képviselő:


Két dolgot kell figyelembe venni. Az egyik az, hogy a lakosságot ne terheljék, valamint fontos, hogy a HUKE Kft-t életbe tudják tartani. Visszalépés nem lehet, az Európai Unió megkövetel olyan dolgokat, amelyek jelentős költséggel járnak, ugyanakkor Magyarország nem áll megfelelő szinten anyagilag, a lakosságnak nem az az életszínvonala, hogy ezeket a szolgáltatásokat korlátok nélkül, díjnövekedéssel lehessen követni. A 25%-ot javasolja megfelezni, nevezzenek meg egy támogatási összeget, amivel kompenzálni tudják ezt a szemétdíj kiesést, ami be fog következni, ha elfogadják ezt a 12,5%-os emelést. Egy önkormányzati támogatás a mai helyzetben biztosabb, mint a lakosság díjfizetési fegyelmének a megléte. 

8./ Söptei Józsefné alpolgármester:


Háromfajta célnak kell megfelelni. A városban továbbra is zökkenőmentesnek kell lenni a hulladékszállításnak, működtetni kell az önkormányzat 50%-os tulajdonát képező HUKE Kft, valamint egy mérsékelt emelésnek kellene megvalósulnia. A működési költségvetés felülről korlátolt, nem bírja el még a 25%-os emelésnél a képviselőtestület számára adott anyagban a 4 millió Ft-os támogatást sem. A 12,5% újabb 4 millió Ft-os terhet róna a költségvetésre. Megvizsgálná ennek a költségnek az áthárítását a Zalaispa különböző szervezeteire. A Zalaispában az első tárgyalásokat Makkos képviselő úr által vezetett képviselőtestület kezdte meg, annak a további folyamodványa volt a Zalaispába való tényleges belépés. Jelenleg is többen képviselik a várost a Zalaispa különböző szervezeteiben és rajtuk keresztül kísérelje meg a város ennek a 8,5 millió Ft-nak az áthárítását a Zalaispára, hiszen 970 Ft a lakosonként befizetendő összeg, ez kb. 11 millió Ft befizetését jelenti a közös társaság részéről évente, tehát 11 millió Ft-ot fizetnek be azért, hogy a meglévő beruházás értékcsökkenése megtérüljön a Zalaispának. Újak ezek a berendezések, megtalálhatja – ha szándéka van rá – a Zalaispa a visszatérítést Celldömölk városa, térsége felé. Ezek az áremelések jelentősen érintenek több települést, biztos benne, hogy ezek a települések is könnyebben tudnák a képviselőtestületüknél elfogadni a hulladékszállítás díjait, ha a Zalaispa ezt lépcsőzetesen próbálná meg bevezetni a települések felé. A celli HUKE ezzel a 12,5%-os emeléssel egy lépcsőzetességet tartana be a lakosság felé. Közös együttműködés ezt elviselhetővé tenné a lakosság, a HUKE Kft, a Zalaispa különböző társulásai részére. A társulási tanács, illetve a megalakulás alatt álló Zrt közösen kezeli ezeket a díjakat, úgy gondolja egy ilyen felvetett indítvány elindíthatna egy olyan folyamatot, ahol a Zalaispa többi társult tagja is könnyebben el tudná ezt fogadtatni a saját képviselőtestületével. A 12,5%-os emelési javaslatot támogatja azzal, hogy ennek az engedménynek ne a  költségvetés legyen a teherviselője, hanem kezdjenek tárgyalásokat a Zalaispa különböző szervezeteivel, érjék el azt, hogy a 970 Ft-os lakosegyenérték 30%-a legyen idén csak a szolgáltatóra áthárítva. Majd 2 évre elosztva a maradék 70%-a. Így a szolgáltatónk fizetési kötelezettsége a harmadára csökken, ami lehetővé teszi, hogy a javasolt mértékű díjemelés mellet sem lesz veszteséges a cégünk.
Kiniczky István képviselő az ülésterembe megérkezett.


9./ Makkos István képviselő:


Ezeket a tárgyalásokat már régen el kellett volna kezdeni. Nem az utóbbi hónapokban vált nyilvánvalóvá, hogy milyen komoly költségterheket fognak rátenni a hulladékgyűjtésre és kezelésre, ezt már tavaly is lehetett tudni. Elfogadja, hogy tárgyalásokat kezdeményezzenek, de legyen egy biztonsága a Kft-nek, a költségvetésben meg kell jeleníteni és emellett a tárgyalásokat folytatni. 

10./ Baranyai Attiláné dr. jegyző:


A HUKE Kft által kalkulált költséget a 970 Ft-os lakosegyenérték emeli meg. Ha ez nincs, a cég az infláció mértékével történő emeléssel tudna gazdálkodni. Zalaispa társulási tanács ülésén vett részt, ahol nem tud határozatképes lenni a 283 önkormányzatot magában foglaló társulási tanács atekintetben, hogy a 2009. évi költségvetését meg tudná szavazni, illetve ezekben a kérdésekben dönteni lehetne. Attól tart, hogy mivel ez egy európai uniós pályázat, nehogy valaki azt mondja, hogy ez a Zalaispa társulási tanács, ami áll 283 önkormányzatból, megépítette ezt a 10 milliárdos beruházást, ha nem képes működtetni, akkor fizessék vissza ezt az összeget. Önkormányzati oldalról mindent megtettek, mert kistérségi szinten, Vas megyéből, akik tagjai a társulásnak, felvállalták azt, hogy függetlenül attól, hogy celldömölki, sárvári térségben van, mindig legyen meghatalmazásuk. Kistérségi szinten is tartottak egyeztetést, mindenhol írásba foglalták azt, hogy a 970 Ft-ot nem tudják felvállalni. Nem tudják, hogy ebben a kérdésben mi fog történni, hiába kérik azt, hogy legyen egy folyamatos bevezetése. Ha a 11 millió Ft-nak már csak az 50%-át kell az idén teljesíteni, akkor is tudja kezelni a 283 önkormányzat, de ha ez nem így történik, akkor 17,5 millió Ft-tal támogatni kell a céget, annak viszont a forrásoldalának valahol meg kell jelenni. A cégnek át kell térnie a negyedéves számlázásra, mert csak úgy tudja a likviditását megteremteni. Új autót kap az ISPA-n keresztül, azt működtetni kell, ártalmatlanítási díjat fizetni, stb. A megismételt társulási tanács ülésre megérkezett a meghívó, ezt a kérésüket tolmácsolják, de arra is fel kell készülni, hogy akkor a márciusi ülésre ismételten egy előterjesztést kell készíteni arra vonatkozóan, hogy mi lesz a különbözet sorsa.

11./ dr. Fonyó Roberta képviselő:


Kettős dolognak kellene az önkormányzatnak megfelelni. Egyrészt mérsékelni kellene a hulladékszállítás díjnak az emelését, a másik szempont pedig a saját cégért viselt felelősség. Nem szeretnék, hogy arra a sorsra jusson a HUKE Kft, mint a CELLVÍZ Kft. Egyetért a 12,5%-os emeléssel, ami azt jelenti, hogy 8 millió Ft-os kompenzációra lenne szükség az eredeti 4 millió Ft-tal szemben. Ennek a forrását meg kellene konkrétan jelölni, mert az, hogy érvényesítik az elképzelésüket, jó felvetés, de ez biztos, hogy évekbe fog telni. Két forrása lehet ennek az összegnek. Az egyik a már csökkentett működési célú 40 millió Ft-os támogatási keret további csökkentése arányosan. Előző ülésen határozati javaslat született 14 millió Ft-ról, hogy abból két szociális célra fordítandó házat vásárolnának. Ez egy olyan helyzet, mikor mérlegelni kell, hogy két családot segítsenek-e 14 millió Ft-os ház vásárlásával. Tudja, hogy vannak több gyermeket nevelő családok, de azt gondolja, hogy egy olyan család, aki több gyermeket nevel és nincs tető a feje felett, az esetleg egy kétszobás lakásnak is örülne, és jelen helyzetben annak a rezsijét könnyebben ki tudná fizetni. Van egy 14 millió Ft-os keret, amivel két családot támogatnának, ez a keret elég lenne arra, hogy a város összes lakóját támogassák. Javasolta, hogy ezt a 14 millió Ft-os keretet ne szociális ház vásárlására, hanem erre a kompenzációra fordítsák, természetesen annyi összeget, amennyi szükséges.

12./ Hetényi László, az Egészségügyi és Szociális Bizottság


elnöke:


Indokolt-e a 35%-os emelés amortizáció néven? Bízik abban, hogy kompromisszumot lehet kötni, tárgyalni kell.


13./ Söptei Józsefné alpolgármester:


Megindokolták, hogy miért van szükség szociális vonalon nagycsaládosok elhelyezésére. Jegyző asszony elmondta, hogy milyen esélyegyenlőtlenségek vannak a városban.  Nem tartja jó pozíciónak azt, ha a költségvetésben előteremtik azt a különbözetet, ami a 12,5% és a 35%-os emelési összegről szól. Ha a költségvetésben előteremtik ennek a forrását, akkor milyen alapon fordulnak a Zalaispához, hogy azokat a méltánytalanul nagy terheket, amit a szolgáltatóra, illetve Celldömölk város lakosságára ró az emelés, azt egy másik formában oldja meg egy visszajuttatással. Ha ezt a problémát megoldják, akkor nem szorulnak segítségre. Több esetben is azért hiúsult meg szándékosan a Zalaispa társulásnak a taggyűlése, mert a települések nem akarják elfogadni azt a tényt, hogy a Zalaispa létrejöttével milyen nagy áremeléseket kell nekik megoldani. Ha erre a társulási ülésre azzal a javaslattal mennek, hogy ennek a díjnak a bevezetését, az amortizációs díj csaknem 1000 Ft lakosonkénti összegét, amely minden településnek, aki társult be kell fizetnie, ezt lépésenként hajtsa végre a Zalaispa különböző szervezete, akkor elképzelhető, hogy a korábban határozatképtelenség folytán sorra meghiúsuló ülések normálissá rendeződhetnek, hiszen egy lépésenkénti emelést a többi település is el tudna fogadni. Kérte, hogy a költségvetésben erre ne teremtsenek lehetőséget akkor sem, ha rövid ideig ez érzékenyen érinti az önkormányzatot. A saját társaságuknak mondják azt, hogy egyenlőre szüntesse be a Zalaispa felé az 1000 Ft-os lakosegyenérték befizetését és próbálják meg elérni azt, hiszen továbbra is több képviselőtársuk képviseli Celldömölk városát a társulás különböző formáiban, hogy ennek egyik oldalon a befizetése, másik oldalon visszatérítése történjen meg 75%-ban, kb. 30% a különbség. Ha ezt elérték, akkor a többi település is csatlakozhat. A határozatot meg kell küldeni számukra, fel kell venni velük a kapcsolatot, kérik azokat, akik képviselik a Zalaispában a várost, hogy ennek szerezzenek érvényt. Ennek a forrását a Zalaispa különböző szervezetei próbálják megteremteni és a költségvetésben most erre ne jelöljenek meg forrást.

14./ dr. Baráth Katalin, a Pénzügyi, Gazdasági Bizottság


elnöke:


Támogatja, hogy próbáljanak meg a Zalaispával tárgyalásokat folytatni azzal kapcsolatban, hogy az amortizáció egy részét átvállalnák, egy fokozatos, több évre elhúzódó emeléssorozat eredményeként épülne be a teljes amortizáció a hulladékszállítási díjba. Felhívta a figyelmet arra, ha ez nem sikerül, akkor 2009. évre a társaság mínusszal zár és negatív eredménnyel számol. Tulajdonosként nem hiszi, hogy erre felelősséggel igent mondhatnak. Javasolta, még ha fedezetként nem is döntik el, hogy akár a ház vásárlására szánt összeget most átcsoportosítják, de legalább addig zárolni kellene ennek az összegnek az elköltését a költségvetésben. Ha a Zalaispával folytatandó tárgyalásnak nem lenne eredménye, akkor legyen mihez nyúlni és még mindig lehet ezen módosítani. Ha most a fedezetet nem tudják megjelölni, akkor legalább zárolják ennek az összegnek a felhasználását. 
Az unió előírja, hogy be kell építeni az amortizációt, azt, hogy milyen mértékben, azt nem írja elő. Ebben nagy mozgástere van a Zalaispának, hogy milyen mértékű amortizációval számol. Az amortizációt jelentősen lehet csökkenteni, ha erre szándéka van a tulajdonosnak, beruházónak. 


15./ Söptei Józsefné alpolgármester:


Rendelkezik a költségvetés 20 millió Ft-os tartalékkal, ami biztosított lehet arra, hogy a társaságuk veszélybe kerülése esetén ebből tudnak ráfordítani, hiszen többek között közüzemi díjakra tartalékolták, és közüzemi díj a  hulladékszállítás is. Nem szükséges, hogy a költségvetést további tartalékképzéssel, keretek fel nem használásával súlyosbítsák. 20 millió Ft elég arra, hogy kezeljék ezeket a dolgokat.


16./ Horváth Melinda, az Alsósági Részönkormányzat 


vezetője:


 A 20 millió Ft-ot az intézmények energiaköltségére, közüzemi díjaira különítették el, azt erre a célra lehet felhasználni. Támogatja, hogy a 14 millió Ft-ot megcímkézve, addig amíg a képviselőtestület fel nem oldja, hagyják meg a cég biztonsági tartalékához, működtetéséhez.

17./ Fehér László polgármester:


Valójában 5 millió Ft-on van a vita. A képviselőtestület egyszer már elfogadta, hogy 8,5 millió Ft-tal támogatja a céget, illetve azt, ha 25%-os díjemelés valósul meg, akkor még 4 millió Ft-tal kellene ezt a támogatást kiegészíteni. Ha a 25%-os emelés helyett a 12,5%-ot fogadják el, akkor a 4 millió Ft mellett pluszban 5 millió Ft jelenne meg. Amortizációs költségként évente 10-11 millió Ft-ot kellene befizetni. Ennek az összegnek a 25%-át befizették. A 283 településből a városok azok, akik egy nagyberuházásban részesedtek. A falvak döntő többsége pedig csak adna valamit. Erre mondhatják azt, hogy inkább kilépnek a társulásból. Regionális Tanács ülésen a cég vezetőjével beszélt, akit még igazából meg sem sikerült választani, szkeptikus ebben a dologban. Úgy gondolja, koncentráljanak a hulladékdíjra, utána hozhatnak egy olyan határozatot, hogy a 10-11 millió Ft-os amortizációs költség esetében megpróbálják a Zalaispánál elérni, hogy felére csökkenjen ez az összeg.

18./ Söptei Józsefné alpolgármester:


A 4 millió Ft, ami az anyagban szerepel, a költségvetésben szerepel-e?


19./ Mesterházyné Kovács Lilla pénzügyi osztályvezető:


Nem.

20./ Söptei Józsefné alpolgármester:


Ez az összeg bizottsági ülésen elhangzott javaslat volt. Kb. 3 év alatt érné el az amortizáció a teljes mértéket, amikor az amortizáció terhére valamilyen karbantartási, egyéb jellegű feladatok megjelenhetnek a különböző telephelyeken. 8,5 millió Ft-ról lenne szó, amit egyenlőre nem kívánnak a Zalaispának kifizetni, hanem annak 30%-át,  a többi költséget pedig évente, folyamatosan. 


21./ Fehér László polgármester:


A 12,5%-os javaslat elfogadása esetén 9 millió Ft-tal kellene módosítani a költségvetést.

22./ dr. Fonyó Roberta képviselő:


Ehhez a napirendi ponthoz volt módosító indítványa. Egyrészt, hogy a 12,5%-os emelést javasolja, illetve, hogy a szociális ház vásárlására elkülönített 14 millió Ft-ból tartalékképzésre, zárolva legyen ez a szükséges kompenzációs összeg.


23./ Fehér László polgármester:


-Szavazásra tett fel, hogy a díjemelés 12,5%-os legyen március 1-jétől.

A képviselőtestület a javaslatot 15 igen, 2 nem, 0 tartózkodás szavazattal elfogadta.


-Szavazásra tette fel, hogy kezdeményezzenek tárgyalásokat a Zalaispánál arra vonatkozóan, hogy a 10-11 millió Ft-os amortizációs költség 30%-át (kb.2,5-3 millió Ft-ot, amit már az I. negyedévben befizetettek, azon kívül további díjat nem fizetnek) fizetnék  meg.


A képviselőtestület a javaslatot 16 igen, 0 nem, 1 tartózkodás szavazattal elfogadta.


-Szavazásra tette fel az Ügyrendi és Jogi Bizottság javaslatát, mely arra vonatkozik, hogy a 65 év feletti egyedülállóknak biztosított 1.000 Ft/év támogatás nyújtását előzze meg szociális rászorultsági vizsgálat, amely alapján a mindenkori öregségi nyugdíj 250%-át meg nem haladó jövedelmű 65 év feletti egyedülálló személyek kaphassanak támogatást. 


A képviselőtestület a javaslatot 16 igen, 1 nem, 0 tartózkodás szavazattal elfogadta.

-Szavazásra tette fel, hogy a szociális ház vásárlására elkülönített 14 millió Ft-ból tartalékképzésre, zárolva legyen ez a szükséges kompenzációs összeg.


A képviselőtestület 8 igen, 8 nem, 1 tartózkodás szavazattal a tárgyban döntést nem hozott.


24./ Baranyai Attiláné dr. jegyző:


Kérte a rendeletet és a határozati javaslatot is megszavaztatni.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 17 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő rendeleteket alkotta:


6/2009.(II.27.) sz. rendelet a települési szilárd hulladékkal 


kapcsolatos helyi közszolgáltatásról szóló 46/2001.(XII.19.)


sz. rendelet módosításáról:


A rendelet hiteles szövege írásban a jegyzőkönyv melléklete.


7/2009.(II.27.) sz. rendelet a szociális igazgatásról és 

szociális ellátásokról szóló 6/2007.(III.29.) sz. rendelet


módosításáról:


A rendelet hiteles szövege írásban a jegyzőkönyv melléklete.


25./ Fehér László polgármester:


A képviselők kérése alapján ismételten szavazásra tette fel, hogy a szociális ház vásárlására elkülönített 14 millió Ft-ból tartalékképzésre, zárolva legyen ez a szükséges kompenzációs összeg, amíg a tárgyalások eredményeként nem születik döntés.


A képviselőtestület a javaslatot 9 igen, 7 nem, 1 tartózkodás szavazattal elfogadta.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján, a napirend során ismertetett szavazati arányokkal a következő határozatot hozta:


27/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

1./ A képviselőtestület tekintettel arra, hogy a 2009. évi lakossági hulladékszállítási díj tekintetében a közszolgáltató (Celli Huke Kft.) által díjkalkulációval alátámasztott 35 %-os díjemelés helyett 12,5 %-os díjemelést határozott meg, a várható 9 millió Ft összegű díjkompenzáció összegét költségvetésében elkülöníti, és ezt az összeget a szolgáltató részére megtéríti abban az esetben, ha a 2./ pontban meghatározott tárgyalás nem vezet eredményre. 


A képviselőtestület a 2009. évi költségvetésében szociális ház


vásárlására betervezett 14 millió Ft-ból a fent meghatározott 


9 millió Ft-ot
zárolja, a vagyonhasználatért fizetendő díj 


fedezetéül.

2./ Felkéri a képviselőtestület a Zalaispa különböző szervezeteiben tisztséget betöltő képviselőtestületi tagokat, hogy kezdeményezzenek tárgyalást arra vonatkozóan, hogy a HUKE Kft által fizetendő vagyonhasználati díjból a jelenlegi lakosonkénti 970 Ft helyett annak 30%-át kelljen 2009. évben megfizetni. 

Egyúttal felkéri a Celli Huke Kft ügyvezetőjét, hogy a Zalaispával történő tárgyalások befejezéséig a már befizetett I. negyedévi vagyonhasználati díjon kívül további díjat ne fizessen be.

Felelős:
Fehér László polgármester



Söptei Józsefné alpolgármester


Kiniczky István bizottsági elnök


Vass Rita, HUKE Kft ügyvezető igazgatója

Határidő: 
azonnal, beszámolásra: 2009. március 31.


2./ Celldömölk Városban 2009. évben a viziközműhálózat 


rekonstrukciós munkái.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 17 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


28/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:


      1.  A Képviselőtestület jóváhagyja a Kemenesvíz  Kft  által

           2009. év I. félévében  elvégzendő rekonstrukciós 

           feladatokat:
     


           2009. március  1-el indulhat a kivitelezés:


     II. sz. szennyvízátemelő (Vasút utca) szivattyúinak cse-


     réje (2 db)


                         1.200.000.- Ft+áfa

     Sághegyi nyomásfokozó (ivóvízhálózat) szivattyúinak

                                                     cseréje (2 db)

  

    500.000.- Ft+áfa

     2x800 m3-es iszaptározó építése:
13.500.000.- Ft+áfa


Összesen:

                                  15.200.000.- Ft+áfa
2.  A Képviselőtestület a bérleti díj terhére a fennmaradó rész felhasználásáról a  II. félévben dönt,  figyelembe véve  az egyéb pályázatokhoz kapcsolódó elvégzendő feladatokat.

    
                                     Felelős:  Fehér László  polgármester



    


Határidő: 2009. december 15.                                            

3./ Tájékoztatás Celldömölk vízellátó rendszer 

vízminőségének javítása érdekében kiadott 10.124/3/2003.

számú vízjogi kötelezés felülvizsgálatáról.

Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 17 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


29/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:


A képviselőtestület elfogadja a Celldömölk vízellátó rendszer 

vízminőségének javítása érdekében kiadott 10.124/3/2003. 


számú vízjogi kötelezés felülvizsgálatáról szóló tájékoztatót. 


Felelős: Fehér László polgármester


Határidő: 2009. április 30.


4./ T-Mobile bázisállomás energia ellátást szolgáló kábel 


elhelyezéséhez tulajdonosi hozzájárulás.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


1./ Fehér László polgármester.


Szavazásra tette fel a B./ variációt.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 17 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


30/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

A Képviselőtestület tulajdonosi hozzájárulását adja a Celldömölk Osttfy tér, 548/7 és hrsz.-ú  és  550 hrsz.-ú   önkormányzati ingatlanok  terv szerinti   igénybevételéhez, ha 

 a Magyar Telekom Nyrt. Mobil Szolgáltatások Üzletág (1117 Budapest, Kaposvár u. 5-7.), mint kérelmező egyszeri megvál-tással 1.000.000  Ft területhasználati díjat fizet  Celldömölk Város Önkormányzatának. 


Felelős:  Fehér László polgármester


Határidő: 2009. március 30.                                   


5./ Megállapodás Kurucz Iván, Temesvár u. 5.sz. alatti 

vállalkozóval vendéglő bővítéséhez kialakított parkolóhelyek

fenntartásáról, üzemeltetéséről.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 17 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


31/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

A  Képviselőtestület    megállapodást köt   az önkormányzat tulajdonát képező  Ifjúság tér 1377/8. hrsz.-ú közterületen kialakított parkoló fenntartására és üzemeltetésére a  Celldömölk, Temesvár u. 5. sz. alatti „Holstein Pizzéria, Söröző” tulajdonosával,  Kurucz Ivánnal az előterjesztés mellékletében szereplő Megállapodás-tervezet szerinti tartalommal.


Felelős:  Fehér László polgármester


Határidő: 2009. április 30.                                   


6./ Mezőgazdasági rendeltetésű földterületek hasznosítása.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 17 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


32/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:


A képviselőtestület a 2009/2010. gazdasági évben nem emeli a

mezőgazdasági rendeltetésű földterületek földhaszonbérleti 

díjait.


Felelős: Fehér László polgármester


             Baranyai Attiláné dr. jegyző


Határidő: 2009. március 1.


7./ Az új Városháza utca név és házszám ügye.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


HOZZÁSZÓLÁSOK:


1./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési és


Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Nem ért egyet a határozati javaslattal, nem tartja indokoltnak, hogy egy új teret hozzanak létre. Egy utca lineáris elrendeződésű, amit jobbról, balról házak vesznek körül, a tér pedig olyan, hogy egy négyzetes, téglalap alakú teret épületek vesznek körül. Ha abban a parkban elkészül az épület, a Városháza tér 2., 3., 4., 5. hol lesz? Nem lát lehetőséget arra, hogy ott érdemi tér alakuljon ki. A Hollósy tér közepén áll a templom, ezt a teret körbeveszi északról a házsor és a másik oldalon van egy térfal, ahol lakóházak, egyéb funkciójú épületek vannak. Ha ezt a teret keleti irányból a Városháza leendő épülete lezárja, akkor logikus, hogy ez az épület azt a teret zárja le, ahhoz tartozik. Ha egy épületet betesznek teresedések közé, akkor az épületet, önmagát ne nevezzék ki térré, hiszen egy épület nem tud teret alkotni. Hollósy J. tér 6. tudna lenni véleménye szerint a leendő Városháza épületének házszáma.

2./ Fehér László polgármester:


-Szavazásra tette fel Kiniczky István képviselő indítványát.


A képviselőtestület a javaslatot 7 igen, 10 nem, 0 tartózkodás szavazattal nem támogatta.


-Szavazásra tette fel a határozati javaslatot.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 9 igen, 8 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


33/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

A képviselőtestület elnevezi a tulajdonában álló, a folyamatban lévő telekalakítás után kialakuló 898/2 és 898/1 hrsz-ú ingatlanok nyugati oldala előtti területet /896 hrsz./ Városháza térnek azzal, hogy a Földrajzinév-bizottság szakmai véleményét az ingatlan-nyilvántartási bejegyzés előtt ki kell kérni.
Felelős: 
Fehér László polgármester



Baranyai Attiláné dr. jegyző
Határidő:
2009. március 31.


8./ Volt Mentőállomás értékesítése.

Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 17 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


34/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:



A képviselőtestület nyilvános licit útján értékesíti a tulajdonát képező Celldömölk, Temesvár u. 8. szám alatti „volt Mentőállomás”  ingatlanát.

A kikiáltási árat 14.500.000 Ft-ban határozza meg azzal, hogy a szerződéskötés költségei a vevőt terhelik.
                                    
Felelős :         Fehér László polgármester

                                    
Határidő:
2009. március 31.

9./ Önkormányzati bérlakások eladási ára.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.

Fehér László polgármester:


-Szavazásra tette fel a határozati javaslat 1./ pontját.


A képviselőtestület a javaslatot 10 igen, 7 nem, 0 tartózkodás szavazattal elfogadta.


-Szavazásra tette fel a határozati javaslat 2./ pontját.


A képviselőtestület a javaslatot 13 igen, 4 nem, 0 tartózkodás szavazattal elfogadta.

Lengyel László képviselő az üléstermet elhagyta.


-Szavazásra tette fel a határozati javaslat 3./ pontját.


A képviselőtestület a javaslatot 13 igen, 3 nem, 0 tartózkodás szavazattal elfogadta.


-Szavazásra tette fel a határozati javaslat 4./ pontját.


A képviselőtestület a javaslatot 13 igen, 3 nem, 0 tartózkodás szavazattal elfogadta.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján, a napirend során ismertetett szavazati arányokkal a következő határozatot hozta:


35/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

A képviselőtestület nyilvános licit útján értékesíti a  tulajdonában lévő alábbi ingatlanait:

1./  Celldömölk, Vasvári Pál u. 6/A. fsz. 1. szám  alatti 54  m2 nagyságú, 2 szobás lakás 150.000,-Ft/m2 figyelembevételével 8.100.000,-Ft eladási áron.

2./ Celldömölk, Vasvári Pál u. 6/A. szám alatti 1079/6/A/2 hrsz-ú 19 m2 nagyságú garázshelyiség 90.000,-Ft/m2 figyelembevételével 1.710.000,-Ft eladási áron.

3./  Celldömölk, Zalka u. 56. I/3. szám  alatti 75  m2 nagyságú, 2+2 félszobás lakás 160.000,-Ft/m2 figyelembevételével 12.000.000,-Ft eladási áron.

4./ Celldömölk, Zalka u. 56. szám alatti 1093/16/A/7 hrsz-ú 16 m2 nagyságú garázshelyiség 95.000,-Ft/m2 figyelembevételével 1.520.000,-Ft eladási áron.

Felelős:  Fehér László polgármester
Határidő:  2009. április 30.
Lengyel László képviselő az ülésterembe megérkezett.


10./ Az Ádám Jenő Zeneiskola Alapfokú Művészetoktatási 


Intézmény szakmai törvényességi ellenőrzése.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


HOZZÁSZÓLÁSOK:


1./ Makkos István képviselő:


A Zeneiskola miért akar bővülni? Az Ady utcai rendelőkkel kapcsolatban pályázat került beadásra, amely tartaléklistára került. Arról kellene dönteni, ha lesz újabb lehetőség, megpróbálják ezt a rendelőt rendbe tenni vagy lemondanak róla. Ez nem indok, hogy a Zeneiskola terjeszkedni akar.

2./ Bejczi Károly, az Ádám Jenő Zeneiskola Alapfokú


Művészetoktatási Intézmény igazgatója:


Ez nem bővülést jelent. A Zeneiskola a jelenlegi épületében soha nem fért el és ez most is így van.


3./ Fehér László polgármester:


Az orvosi rendelőben dolgozók mindig elmondják, hogy méltatlan körülmények között van mindkét rendelő. Pályázat került beadásra, illetve megnézték annak a lehetőségét, hogy a kórház területére a járóbeteg ellátó egy része átkerülne, oda áttelepíthető lenne az orvosi rendelő is. 


-Szavazásra tette fel a határozati javaslat 1-3./ pontját.


A képviselőtestület a javaslatot 17 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal elfogadta.


4./ dr. Fonyó Roberta képviselő:


Ha a 4./ pontra igennel szavaznak, az azt jelenti, hogy továbbra is pályáznak vagy a kettő kizárja egymást?


5./ Fehér László polgármester:


A pályázat tartaléklistán van, azt nem vonják vissza, hanem megnézik a lehetőségeket.


-Szavazásra tett fel a határozati javaslat 4./ pontját.


A képviselőtestület a javaslatot 9 igen, 6 nem, 2 tartózkodás szavazattal elfogadta és a következő határozatot hozta:


36/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

1./ A képviselőtestület tudomásul veszi az Ádám Jenő Zeneiskola Alapfokú Művészetoktatási Intézmény szakmai és törvényességi ellenőrzése során leírt megállapításokat.

Felelős: Fehér László polgármester

Határidő: azonnal

2./ Utasítja az intézmény vezetőjét, hogy az ellenőrzés során feltárt hibák kijavításáról, a hiányosságok megszüntetéséről haladéktalanul, vagy a megjelölt időpontokig gondoskodjon.


Felelős: Fehér László polgármester


              Bejczi Károly igazgató


Határidő: azonnal, de legkésőbb 2009. június 15-ig.


3./ Felkéri az intézmény vezetőjét, hogy a végrehajtott 


intézkedéséről adjon írásos tájékoztatót a képviselőtestületnek.


Felelős: Fehér László polgármester



   Bejczi Károly igazgató


Határidő: 2009. június 25.


4./ Felkéri az Egészségügyi és Szociális Bizottságot, vizsgálja


     meg az Ady utcai orvosi rendelők más épületbe /SZTK/ 


     történő áttelepítésének lehetősét a Zeneiskola tárgyi 


     feltételeinek biztosítása érdekében.


 Felelős:  Fehér László polgármester


       Hetényi László a bizottság elnöke


   Határidő: azonnal


11./ Berzsenyi Dániel gimnázium tetőszerkezetének 

       vizsgálata.


       Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


       Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


HOZZÁSZÓLÁSOK:


1./ Zsámboki Zoltán képviselő:


Képviselői indítványa az, hogy meg kell gyorsítani a szakvélemény szerint, hogy minél előbb a balesetveszélyes állapotot meg tudják szüntetni. Az intézmény felújítására betervezett 10 millió Ft-ból szavazzanak meg 5 millió Ft-ot címzett támogatásként, a kisebb pályázati pénzekből pedig 5 millió Ft önrészt.

2./ Mesterházyné Kovács Lilla pénzügyi osztályvezető:


Ez így került átvezetésre a pénzügyi tervben.


3./ Söptei Józsefné alpolgármester:


Az összevont bizottsági ülésen ez a javaslat elhangzott, de a határozati javaslat között nem szerepel.


4./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési és


Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


A költségvetésnél kellett volna ezt elmondani, a határozati javaslat nem erről szól. 


5./ Söptei Józsefné alpolgármester:


De mindez pályázati önrészként kezelendő. 


6./ Fehér László polgármester:


Milyen költséget jelent egy ilyen tetőcsere?


7./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési és


Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Ha a határozati javaslatban leírtakat elkészíti a műszaki osztály, illetve a szervek, akkor tudják ezt a választ megválaszolni. Erről nem tudnak még érdemben tárgyalni. 


A képviselőtestület az előterjesztés és a kiegészítés alapján 17 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


37/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

1./ A képviselőtestület felkéri a jegyzőt, hogy a Polgármesteri Hivatal Műszaki Osztálya útján  tervet készíttessen (műszaki leírás, költségvetés, stb.) a Gimnázium épülete tetőszerkezetének felújításáról a szakértői véleményben leírtak figyelembevételével.

2./ A képviselőtestület megbízza a Városgondnokságot, hogy a Gimnázium épületének azon részét kerítse el, ahol a tetőről lehulló cserepek, valamint a dőlésveszélyes kémények  balesetveszélyt okozhatnak. Erről az intézmény vezetőjével előzetesen egyeztessen.
Felelős: Fehér László polgármester,

   Baranyai Attiláné dr. jegyző

   Bakó István, a Városgondnokság vezetője

   Vinter József, a Berzsenyi D. Gimnázium igazgatója

Határidő:  1. pont:2009. március 31.

      2. pont: azonnal


3./ A képviselőtestület a költségvetésben az intézmény felújítá-

sokra betervezett 10 millió Ft-ból 5 millió Ft-ot különít el a 

gimnázium tetőszerkezetének felújítására.


Felelős: Fehér László polgármester



   Vinter József, a Berzsenyi D. Gimnázium igazgatója

Határidő: azonnal, beszámolásra: 2009. március 31.

12./ Kiemelt célok a köztisztviselői teljesítmény-


követelmények előírásához.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 16 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal (1 fő nem szavazott) a következő határozatot hozta:


38/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

1.

A képviselő-testület a Polgármesteri Hivatalban foglalkoztatott köztisztviselők részére megállapítandó teljesítmény-követelményekhez az önkormányzat kiemelt céljait az előterjesztés mellékletében foglaltaknak megfelelően határozza meg.
2.

A képviselő-testület felkéri a jegyzőt, hogy számoljon be köztisztviselők - kiemelt célok megvalósítása érdekében - végzett tevékenységéről, illetve a célok megvalósulásáról.

Felelős: Fehér László polgármester

      Baranyai Attiláné dr. jegyző

        Határidő: azonnal, beszámolásra: 2010. február 28.

13./ Pályázat hirdetése civil szervezetek számára.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 17 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


39/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

A képviselőtestület pályázatot ír ki civil szervezetek támogatására a mellékletben szereplő pályázati felhívás tartalmának megfelelően.


Felelős  : Fehér László polgármester


Határidő: azonnal


14./ Tájékoztató a Kemenesaljai Művelődési Központ és 


Könyvtár Kresznerics Ferenc Könyvtára szakfelügyeleti 


vizsgálatáról.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


HOZZÁSZÓLÁSOK:


1./ Hetényi Endre, a Közművelődési, Oktatási, Gyámügyi


és Sport Bizottság elnöke:


Ismertette az előterjesztés lényegét. A vizsgálat kiemelte Németh Tibor könyvtárvezető tevékenységét, aki 1985. óta építi a Magyar Életrajzi Kalauz adatbázist, amely jelenleg 206 e személy adatait tartalmazza. Az adattár szolgáltatásait jelentős közintézmények veszik át. Ebből készült 2005. óta a Magyarság évfordulónaptára című összeállítás, ez az alapja a Nemzeti évfordulóink c. kiadványnak is. Véleménye szerint az önkormányzatnak gondoskodni kell arról, hogy országos elismerésre is felterjesztésre kerüljön a könyvtárvezető.

2./ Makkos István képviselő:


Vannak gondok a finanszírozásban, amit a vizsgálat vezetője le is írt. A mozgókönyvtári szolgáltatás és minden más veszélybe kerülhet. Leírásra került, hogy a város pénzügyi forrásainak elégtelensége miatt a kívánatosnál nagyobb arányban vonják be a mozgókönyvtári normatívát a szolgáltató központ és más városi feladatok finanszírozásába. Messze leszakad Vas megye más térségeitől ez a kistérség, ha valamilyen módon nem sikerül ezt a finanszírozást módosítani. Úgy gondolja ezen el kellene a közeljövőben gondolkodni. Kérdés az, hogy ez a csökkentett finanszírozás mennyiben tudja majd befolyásolni a későbbiekben a minőségi munkát.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 17 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


40/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

1./ A képviselőtestület a Kemenesaljai Művelődési Központ és Könyvtár Kresznerics Ferenc Könyvtára szakfelügyeleti vizsgálatáról szóló tájékoztatót tudomásul veszi.

Kifejezi elismerését az intézmény vezetésének és dolgozóinak szakmai tevékenységükért.

A képviselőtestület elsődleges célnak tekinti a könyvtár jelenlegi létszámának megtartást.

2./ A képviselőtestület felkéri az intézmény vezetőjét, hogy 

- a gondozott állományból köttetésre emelje ki - anyagi lehetőségein belül - a gerincsérült műveket,

- az olvasók számára rövid és közérthető katalógus- és számítógép használati leírást tegyen hozzáférhetővé,

- anyagi lehetőségek függvényében további eligazító feliratokat készíttessen.

Felelős  : Fehér László polgármester

     Pálné Horváth Mária intézményvezető

Határidő: azonnal, illetve folyamatos


15./ Tájékoztatás Celldömölk Város Önkormányzatának 


nagyberuházásairól.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.

HOZZÁSZÓLÁSOK:


1./ Dummel Ottó műszaki osztályvezető:


Felhívta a képviselők figyelmét, hogy Közbeszerzési Bizottsági ülésen nem sikerült ezeket a projekteket elindítani. Kérte, hogy minél hamarabb üljön össze a bizottság, döntés szülessen ebben a kérdésben.


2./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Arról volt szó, hogy kidolgozásra kerül egy olyan variáció, miszerint ezeket a lebonyolító, előkészítő munkákat saját céggel valósítják meg. Úgy volt, hogy a mai napon üléseznek, hogy végleges döntést tudjanak hozni. Kérte ennek a dolognak a sürgetését.


3./ Baranyai Attiláné dr. jegyző:


Ezzel kapcsolatban gyűjtöttek anyagot, ha a hétfői nap megfelel, akkor a bizottsági ülést akkorra össze lehet hívni.


4./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


A hétfői nap számára megfelel.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 16 igen, 0 nem, 1 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


41/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

Celldömölk Város Önkormányzatának Képviselőtestülete elfogadja a Celldömölk városban megvalósítandó nagyberuházások készültségi fokáról szóló 2009. februári beszámolót.

Felelős:  Fehér László polgármester

               Baranyai Attiláné dr. jegyző

Határidő:  azonnal


16./ Bocskai utca csapadékvíz elvezetése, közvilágítása, 


útépítése.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján a határozati javaslat 1./ pontját 10 igen, 3 nem, 4 tartózkodás szavazattal, 2./ pontját 13 igen, 3 nem, 1 tartózkodás szavazattal, 3./ pontját 9 igen, 6 nem, 2 tartózkodás szavazattal, 4./ pontját 12 igen, 3 nem, 2 tartózkodás szavazattal, 10 igen, 6 nem, 1 tartózkodás szavazattal elfogadta és a következő határozatot hozta:


42/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

1. A  képviselőtestület   megbízza a jegyzőt, hogy a Műszaki Osztály útján a csapadékvíz fenntartási keret terhére a Bocskai utca végén a mélyponton ideiglenesen kútgyűrűk  lehelyezéséről, szikkasztásos megoldással befogadó kiépítéséről gondoskodjon. Amennyiben a nagy esőzések alkalmával a  kútgyűrű megtelik, megbízza a Kemenesvíz Kft-t, hogy gondoskodjon  a csapadékvíz  kiszivattyúzásáról.  

2. A  képviselőtestület  megbízza a  Városgondnokságot, hogy a Népjóléti Szolgálat Idősek Otthona (Nemesdömölk u. 15.)  épület É-i falára szereltessen  fel az építési hatósággal és a Népjóléti Szolgálat vezetőjével egyeztetve  szükség szerint egy vagy kettő közvilágító lámpát, reflektort, mely az út  közvilágítását, megvilágítását megoldja. Ezt az otthon elektromos hálózatáról  kell kiépíteni, ill. üzemeltetni.

3.A  képviselőtestület  megbízza  a Kemenesvíz Kft-t, hogy a Bocskai utca végén az út közepére kiépített tűzcsapot helyezze át olyan területre, ahol az útépítést, az út kialakítását nem zavarja.  

4. A  képviselőtestület megbízza a Jegyzőt, hogy a  Műszaki Osztály bevonásával   a Magyar Közút Kht-val egyeztetve  az  út-híd keretből   helyeztessen el tükröt a Bocskai u.- Nemesdömölki u. csomópontban.

5. A  képviselőtestület   az utca terveztetését ( út, járda, csapa-dékvíz elvezetés)  továbbra is szerepelteti az úttervezési cso-magban;


Felelős: Fehér László polgármester

              Baranyai Attiláné dr. jegyző


              Nagy Kálmán, a Kemenesvíz Kft. ügyvezető igazgatója 


              Bakó István, a Városgondnokság igazgatója


              Csizmaziáné Hubert Mária, a Népjóléti Szolgálat 


              vezetője


Határidő: folyamatos
, beszámolásra:  2009. június  30.

dr. Fonyó Roberta képviselő az üléstermet elhagyta.


17./ Celldömölk Hámán K. utca útburkolat megerősítéséhez 


kapcsolódó csapadékvízelvezetés.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


HOZZÁSZÓLÁSOK:


1./ Fehér László polgármester:


Megkérdezte a műszaki osztályvezetőtől, hogy a munka mikor tud itt elkezdődni?


2./ Dummel Ottó műszaki osztályvezető:


Március 1-jén.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 15 igen, 0 nem, 1 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


43/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

A  Képviselőtestület a  Hámán K. utca  csapadékvízelvezetés  megépítését  - a pénzügyi tervben szereplő 18.098.000 Ft összeg és a kivitelezői pályázat 14.040.000 +  műszaki ellenőri díj  177.600 Ft különbsége  a bruttó 3.880.400 Ft valamint  a kivitelezői árajánlatban szereplő bruttó 433.680 Ft árokren-dezés együttes  összege -  összesen:  bruttó  4. 314.080 Ft   pénzügyi forrás felhasználásával  biztosítja.  
A Képviselőtestület megbízza a Jegyzőt azzal, hogy csapadékvíz elvezetést végző kivitelező kiválasztására tegyen javaslatot a  Közbeszerzési Bizottságnak.


Felelős:  Fehér László polgármester



   Baranyai Attiláné dr. jegyző

Határidő: 2009. május 30.                                   


18./ Tájékoztatás a csapadékvízelvezetési díj megállapításá-


nak jogi akadályairól ( csapadékvízelvezetés helyi 

szabályozása).


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 15 igen, 0 nem, 1 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


44/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

A  Képviselőtestület   tudomásul veszi a  csapadékvíz-elvezetési díjjal kapcsolatban elkészített tájékoztatót.

Felelős:  Fehér László polgármester


Határidő: 2009. április 30.                                  

19./ Nyári árusítóhelyek építése a Vulkán fürdőn.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


HOZZÁSZÓLÁSOK:


1./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


A délelőtt folyamán kapott egy faxot, amelyen látható, hogy az északi telekhatár mellett a két épületet összefordítva, burkolt felületét összeadva egy jobban kihasználható variáció alakul ki. 


2./ Baranyai Attiláné dr. jegyző:


A bizottsági előterjesztésben külön volt a két épület, javasolták, hogy egy tömbbe kerüljön.


3./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Ennek megfelelően készült a melléklet.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 16 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:

45/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

1./ A képviselőtestület hozzájárul ahhoz, hogy a fürdő északi oldalhatáránál, egy tömbben kialakítva építse meg a Városgondnokság a mellékelt rajzon szereplő elárusítóhelyeket.

2./ A képviselőtestület megadja tulajdonosi hozzájárulását az árusító pavilonok építési engedély kérelméhez, valamint megbízza a polgármestert a kérelem   aláírásával.

Felelős: Fehér László polgármester,

   Baranyai Attiláné dr. jegyző

Határidő: 2009. március 31.


20./ Celldömölk, Ság-hegyi földútcsatlakozások 

vízelvezetése, hordalékforgók kiépítése.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 15 igen, 1 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


46/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

1.A  Képviselőtestület a Ság-hegyi földút csatlakozásokhoz a hordalékfogókat pénzügyi forrás hiányában nem építteti meg. 
2. A  Képviselőtestület  elrendeli,  hogy a baleset- veszély miatt  a KRESZ   táblák kihelyezését a KHT előírásainak megfelelően a Jegyző  a Műszaki Osztály bevonásával végeztesse el az út-híd szakfeladat keret terhére. 


Felelős:  Fehér László polgármester



    Baranyai Attiláné dr. jegyző

Határidő: 2009. április 30.                                   


Fehér László polgármester:

13 órakor az ülést bezárta, bejelentette, hogy 14 órakor közmeghallgatással folytatják az ülést, amelyről külön jegyzőkönyv készül.
A közmeghallgatás 15 órakor befejeződött, a képviselőtestület a továbbiakban folytatta ülését, a 2009. évi pénzügyi tervezet tárgyalásával.

HOZZÁSZÓLÁSOK:


1./ Fehér László polgármester:


Celldömölk Város Önkormányzatának Képviselőtestülete harmadszor tárgyalja a költségvetést, ez a 2. olvasat az idei évben. Próbálnak megfelelni az elvárásoknak, egyrészt, hogy a költségvetési hiány összege minél kevesebb legyen, másrészt pedig az önkormányzat próbálja segíteni a város lakosságát. A hulladékszállítási díj esetében bármelyik javaslatot fogadják el, az önkormányzat több millió Ft-tal kiegészíti támogatásként a Huke Kft-t, ugyanez a helyzet a helyi tömegközlekedés esetében is. Az önkormányzatnak vannak olyan beruházásai, amihez hitelfelvételre került sor, pl. a fürdő. Fogadóórán az állampolgárok elmondják, szeretnék ha a választókörzetükben minél több járda, út kerülne felújításra. 
Az „A” változat alacsonyabb összegű hiánnyal számol, a „B” változatban plusz 26 millió Ft-os támogatás szerepel a kórháznál. Tájékoztatásul elmondta, hogy a megemelt TVK az idei évben 80 millió Ft-os többlet finanszírozást jelent, a szállítói tartozások esetében megpróbálnak átütemezést kérni. A kórházat támogatja, de az A./ változat elfogadása azért lenne szerencsésebb, mert ebben 20 millió Ft-os támogatás szerepel a kórháznál, év végén pedig megpróbálnak foglalkozni a dolgozók étkezési támogatásával, mivel ez most nem került betervezésre.


2./ dr. Baráth Katalin, a Pénzügyi, Gazdasági Bizottság


elnöke:


Kapott olyan jelzéseket, hogy nem teljesen egyértelmű, illetve áttekinthető a költségvetés. Két variáció szerepel a jelenlegi tervezetben. Az A./ változat, ami a Pénzügyi, Gazdasági Bizottság, illetve a „B” változat, ami a Városfejlesztési, Városüzemeltetési és Környezetvédelmi Bizottság többségi javaslata. A szöveges részből kiolvasható, hogy a lényegi eltérés a két variáció között, a kórháznak nyújtandó támogatás. Mindkét variáció tartalmaz 2009. évi működés hiányát fedező 20 millió Ft-os összeget. A B./ variációban ezen kívül a korábbi, már felhalmozott adósságállomány rendezésére vonatkozóan további 26 millió Ft szerepel. Összevont bizottsági ülés keretében tárgyalták a javaslatot, az az érv szólt amellett, hogy szerepeljen a költségvetésben ez a 26 millió Ft, mivel részben megkezdődtek, részben  a következőkben fognak folytatódni arról a tárgyalások, hogy az eddig felhalmozott adósság rendezését hogyan tudja elkezdeni a kórház, illetve ehhez milyen központi költségvetésből származó segítséget kaphat. Összességében az A./ variációban 147 millió Ft-os 2009. évi működési hiánnyal számoltak, a B./ variációban pedig 173 millió Ft-tal. A Pénzügyi, Gazdasági Bizottság az A./ variáció elfogadását javasolja.

3./ Mesterházyné Kovács Lilla pénzügyi osztályvezető:


Az adhat félreértésre okot, hogy az összevont mérleg egyenlegben szerepel a felhalmozási mérleg 2009. évi plusz összege, ezért alacsonyabb ott az a szám, mintha tisztán a működési mérleg hiányát néznék. A működési mérleg hiánya 307 millió Ft, az összevont mérleg egyenlege a -147 millió Ft. A B./ változatban 26 millió Ft-tal növekedne ez az összeg.

4./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:

Elhangzott egy vélemény, hogy a költségvetés bonyolult, nem átlátható. Abban nincs kétsége, hogy ez a költségvetés támogatást fog nyerni, hiszen a vitát megelőzően is meg vannak azok, akik biztosak benne, hogy ebben a leírt formában ez  támogatható. Személye nem tartozik ezek közé. Fél attól, hogy ez a költségvetés ijesztő számaival a csőd irányába vezető költségvetés lesz. Már voltak vészjósló jelek, gondol itt a 2010. évi működési hiányra. A költségvetésnek alapvetően két fő oldala van. Az egyik a működési, a másik a felhalmozási. 3,5 milliárdos működési programjuk van, 3,2 milliárdos lesz a bevételi oldal. A működés kb. 310 millió Ft-os mínusszal zár ez év végén. A tavalyi költségvetés során kb. 100 millió Ft-tal csúsztak le mínuszba, várhatóan további 100 millió Ft-tal nő tovább a hiány összege. -210 millió Ft-tal zárták a tavalyi évet, vélhetően, ha a tervek szerint alakulnak a dolgok – itt már figyelembe vették a gazdasági válság következményeit olyan mértékben, hogy az iparűzési adó várható bevételeit csökkentették – 310 millió Ft-os mínusszal fog ez növekedni. Celldömölk város folyószámla hitelképessége kb. 300 millió Ft, az idei év végére elérik a kb. 310 millió Ft-os mínuszt, kétségessé válik, ha 2008-2009. év után 100 millió Ft-tal nő a működési hiány, ez tovább növelhető lesz-e 2010. évben? Ha a feltételek jelentősen nem változnak, kérdéses, hogyan tudják ezt megoldani? Felmerült benne az a kérdés, ha jelentős mínusz irányába mozdulnak, előállhat-e csőd közeli helyzet az önkormányzat esetén? Hallott olyan lehetőségről, ha egy város költségvetése olyan szinten negatív irányba fordul, hogy kezelhetetlenné válik, akkor egy önkormányzati biztos kirendelésére fog sor kerülni, aki az összes önként vállalt feladatot elkezdi „megnyirbálni”.
Kötelező feladatuk a Népjóléti Szolgálat, iskolák, óvodák üzemeltetése. Ha önkormányzati biztos kerülne ide, ésszerűsítendő a költségvetést, kivenné a város fenntartásából a kórházat, fürdőt, művelődési központ működését, minimalizálná, a gimnázium, szakközépiskola működtetését, az összes fejlesztést megállítaná. Jó pár olyan intézményük van, amely a városiasságukat jelzi, ezek megszűnnének és a kötelező minimumot prognosztizálnák. Ha ilyen előáll, az évtizedes szintre veti vissza a város fejlődését. Ezt el kell kerülni. Azt gondolja ez egy olyan költségvetés, amiben hosszú távú tervek is vannak, ez egy olyan sarokpont, ahol komoly felelősség a költségvetés esetleges elfogadása és annak végrehajtása. Erre való komolysággal kérte, tegyék lehetővé, hogy ezt a költségvetést név szerinti szavazással fogadják el. Azt gondolja a döntésnek mindenki vállalja a felelősségét, ha később megkérdezik, hogy engedhették meg, hogy ez a dolog ilyen irányba forduljon, akkor ez világos legyen. Ha a működési oldal mérlegét figyelembe veszi, komoly lejtőn vannak. Nem látja annak a technikáját, hogy ezt hogyan lehet megállítani. Úgy gondolja ezt polgármester úrnak kell kitalálni, hiszen ő a város vezetője, neki kell maga köré gyűjteni azt a csapatot, aki ezt képes lesz prezentálni.  A költségvetést is a polgármester állította össze, az ő aláírásával került kiküldésre.
Elmúlt ülésen kérte, hogy 3 évre előremenően a felhalmozási elképzeléseiket foglalják tervezetbe, ebben támogatásra talált. Készült erre egy elképzelés, amely megoldást nem adott, de arra jó volt, hogy sikerült összeállítani azokat a számokat, amiket kapott a pénzügyi osztályvezetőtől, ezeket egymás után rakta.
Tervezett fejlesztések az elkövetkezendő 3 évben az alábbiak:

A Vulkán park, ami 71 millió Ft-os, általános iskola 113 millió Ft-os, városközpont 121 millió Ft-os, Városháza 610 millió Ft-os, kórház 200 millió Ft-os önerőt kíván. Az elkövetkező 3 évben 270 millió Ft-os a hiteltörlesztési kötelezettségük, 2009. évben kivonta a víziközmű-fejlesztési 33 millió Ft-ot, mert arra a bérleti díj fedezetet biztosít, így 165 millió Ft. Leírt egy számot - ami biztosan kevés - 2,5 milliárdos fejlesztés esetén 2%-os költségvetési kerettúllépést, amit 50 millió Ft-os összegben határozott meg. Ha az önerőt nem kell kiegészíteni, akkor nagy szerencséjük van. 1,6 milliárd Ft tervezett saját erőre van szükség az elkövetkezendő olyan beruházások tekintetében, amelyekről már döntöttek, a város kötelezettséget vállalt. A kórház tekintetében is, hiszen elindultak vele, azért álltak meg, mert várják a pályázati kiírást. 

A rendelkezésre álló összegek tekintetében van a korábbi évek sikeres ingatlanértékesítéséből egy  kb. 116 millió Ft-os készpénzállomány, ami a folyószámlán van, hogy ne kelljen kamatot fizetni a folyószámla hitel után. Van a költségvetésben a felhalmozási oldalon értékesítés, lakások, egyéb beépítetlen ingatlanok tervezett értékesítési bevétele, ami 396 millió Ft. Ez tartalmaz 290 millió Ft-ot a hegy alatti és a fürdő körüli területek értékesítésére. Ebben a gazdasági helyzetben senki nem fejleszt. Több tucat érdeklődő volt, sajnos, ha lehetőséget is látnak benne, könnyen lehet, hogy az nem az elkövetkezendő három évben fog megvalósulni. Rendelkezésre áll a Városháza 610 millió Ft-ja, illetve a város 30. évfordulóján a miniszter úr 10 millió Ft-ot ígért az Okmányiroda kialakításához. Ez összeadva 1,13 milliárd Ft.. Ennek a kettőnek a különbsége 469 millió Ft, tehát az elkövetkezendő három évben a várható kiadások és a bevételek között 469 millió Ft különbség lesz. Ha ehhez hozzáadja a 290 millió Ft-ot, ami várhatóan nem teljesül, mert nem fognak eladni, lehet vele kalkulálni, de csak opcionálisan. 
A kórház 189 millió Ft-os adóssága a működési 310 millió Ft-ot növeli, annak a sorsa is kétséges, ez is tovább nehezíti a csődközeli helyzetet. 

759 millió Ft hiányzik a tervezett program megvalósításából. A felhalmozási oldalon az a problémája, nem látja, ez a költségvetés amivel elkötelezte magát a képviselőtestület, hogy miként fogják ezt az 1,6 milliárd Ft-ot előteremteni, erre nincs válasz. Számára ezáltal az a dolog elfogadhatatlan, hogy majd kitalálnak valamit, az nem egy felelősségteljes válasz erre a kérdésre. Ezt a fejezetet, a felhalmozások hosszú távú megvalósítását a költségvetés nem dolgozza ki. Kész helyzet előtt áll a képviselőtestület, a város. Az elmúlt évben kb. 1,5 milliárd Ft-ot nyertek. Lehet ezeket a beruházásokat egy-két évig tologatni, de azt be kell látni, hogy egy 500 millió Ft-os beruházás egy évre történő elhúzása, 50 millió Ft-os többletterhet okoz. Ezzel is lehet manipulálni, de összességében nem oldja meg a kérdést. Problémája az, hogy ennek a finanszírozása hosszú távra nincs megoldva, az elnyert 1,6 milliárd Ft-os fejlesztés, amihez terveik szerint még 1 milliárd Ft-ot sikerül nyerni a kórház esetében, így 2,6 milliárd Ft-ot ér el. Az elnyerhető 2,6 milliárd Ft-ból elnyertek 1,5 milliárd Ft-ot. Itt adódik a kérdés, hogy ezek közül a beruházások közül melyiket adják vissza? Hány száz millió Ft-ot, illetve milliárdot – amiért nem kevés energiával küzdött meg az apparátus, lobbizott a polgármester – az önerő hiányában vissza fognak adni. A tervezett majdnem 4 milliárd Ft-os fejlesztésből mi az amit megvalósítanak, mi az amit nem. Az EU-s pályázatok idejében ez soha vissza nem térő hét év. Azt a pénzt, amit visszaadtak, azt két okból nem fogják újra megkapni, az egyik, hogy azt mondják majd, nem tudtak vele mit kezdeni, a másik pedig elmúltak azok az idők. 2013-ban ez a ciklus lemegy, ez a felzárkózás időszaka, többet ilyen nem lesz. Azokat a pénzeket, amiket visszaadnak, arról örök időre le kell mondani. A költségvetés felhalmozási oldala kidolgozatlan. Polgármester úr is leírta a 8. oldalon „a bevételi oldalon nagy a bizonytalanság. Tételesen felsoroljuk, hogy mely ingatlanok eladásával kalkuláltunk.” Elmondta, hogy némelyek esetében ez esélytelen. 
„Látható, hogy olyan területek értékesítése is szerepel, melyet évek óta árulunk, de nem sikerült vevőt találni. Ha 2009-2010-ben sem sikerül értékesíteni, akkor a beruházási számlák fedezete már 2010-ben sem lesz biztosított.” Összeadta, kiderült, hogy ez a 290 millió Ft is nagyon messze van a megvalósítási lehetőségeiktől. 

Összefoglaló véleménye volt ez a költségvetésről, tudja, hogy a döntést nem tudja befolyásolni, de a városlakók lássák, legyenek tisztában azzal, hogy részéről miért fogalmazódtak meg ezek az aggodalmak.


5./ Fehér László polgármester:


Kiniczky úr, amit elmondott, érezte benne az aggódást. Elmondta, hogy ez polgármesteri felelősség is, mivel aláírja az előterjesztést. Azt nem érti, mikor az I. olvasatban összeállították a költségvetést, azt fogalmazták meg, hogy az idei évi hiány összege 100 millió Ft legyen. Kiniczky úrnak voltak olyan javaslatai, ha a B./ variációt megnézik, abban a kórház támogatásánál 47 millió Ft szerepel az idei évben. Makkos úr is elmondta, egyenlőre próbálják meg azt, hogy a lakosság irányába ne lépjenek meg további megszorításokat, hanem ha szükséges, valamit a fejlesztésekben lépjenek vissza. Kiniczky úr, mint a városfejlesztési bizottság elnöke elmondta, hogy a pénzügyi résszel nem foglalkozik, az utak, járdák építését, felújítását meg kell valósítani, így 100 millió Ft-ról 150 millió Ft-ra emelkedett a hiány összege. Ebben próbáltak kompromisszumot találni. Most Kiniczky úr név szerinti szavazást kér, hogy melyik változatot fogadják el. Mindegyik esetben magas a hiány összege, de azok a kérések, amelyek megfogalmazódtak, növelték ezt az összeget. Mindig az volt a véleménye, hogy ne legyen egy megszorított költségvetése a városnak, és ahogy most Kiniczky úr ismertette a számokat, megint abba a helyzetbe kerültek, hogy a Városháza építését valahogy el kellene tolni és annak a költségéből ezeket a dolgokat lehetne fedezni. Ha a Városháza építésére szánt összeget elköltik, miből fogják azt visszapótolni?  Nem érti, hogy miben legyen név szerinti szavazás? Mondhatta volna Kiniczky úr ennek függvényében, hogy milyen adósságok lesznek 2010-2011-ben, akkor próbálják meg a hiány összegét 100 millió Ft-nál kevesebb összegben meghatározni. Kiniczky úr javaslatára készült a B./ variáció, most meg azt mondja, hogy kezelhetetlen ez a dolog, a költségvetés egyik variációját sem tudja elfogadni, kéri a név szerinti szavazást, hogy látni lehessen ki, mire szavazott. Kiniczky úr milyen költségvetést tudott volna elfogadni? Hol húzta volna meg a vonalat az idei évi hiány tekintetében?

6./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Nem mondta azt, hogy a Városháza pénzével bármit is kezdjenek. Megint hangulatteremtés megy, nem a lényegre koncentrálnak. A működési költségvetéssel kapcsolatos javaslatai nem befolyásolják a felhalmozási oldalt. Nem személye szokta azt javasolni, hogy telekárból egyesületeket támogassanak. A működés és a felhalmozás külön szerepel. Járdaépítésnél javasolta, hogy karbantartásra fordítsanak nagyobb összeget, az nem befolyásolja azt, hogy lesz-e Városháza építés, iskola-felújítás vagy sem. Azt mondja polgármester úr, ha a Városháza építésére szánt összeget elköltik, akkor arra nem lesz pénz, hogy az megépüljön. Azt kérdezte, ha elkezdik a tervezett sorrendben a Városháza építését, városközpont rehabilitációt, miből teszik hozzá az önerőt a Vulkán parkhoz, iskola-, kórház építéshez, illetve mi a megoldási javaslat?

7./ Fehér László polgármester:


Azt kérdezte, hogy a működési hiányt mekkora összegben tudná elfogadni Kiniczky úr?


8./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Azt kell végiggondolni, hogy mi az amit ne valósítsanak meg felhalmozási oldalon, mi az, amit töröljenek a terveik közül. Az látszik, hogy mindent nem tudnak megvalósítani. Mit ütemezzenek? A felhalmozási oldal tekintetében, ahol beruházásokról, fejlesztésekről van szó, hogyan tudják biztosítani az 1,6 milliárd Ft-ot? Ha ezt nem tudják, akkor melyikkel ne foglalkozzanak? Ha nem akarják a kórházat rendbe tenni, új SZTK-t, akkor azt el kell dönteni, hogy azt nem tudják teljesíteni, vegyék le a napirendről, ne terveztessenek kórházat. Ne fektessenek további energiákat az iskola-felújításba. Lehet ütemezésben gondolkodni, felmerült a hitelfelvétel, kiderült, hogy a város most nem hitelképes. Az önerő támogatást akkor vegyék figyelembe, ha megkapják, addig azzal kalkuláljanak, ami biztos. Határozottan el kell választani a felhalmozást és a működést. A felhalmozási oldal tekintetében továbbra sem kapott választ a felvetésére.


9./ Fehér László polgármester:


Milyen összegű működési hiányt tudott volna elképzelni Kiniczky úr?


10./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Amiről beszélt járdaépítés, járdafelújítás volt, ami a működést érintette. Van egy 3,5 milliárd Ft-os működésű éves költségvetésük. Jogos igény a városfejlesztési bizottság részéről, hogy a korábban, 40 millió Ft-ban erre az évre minimálisan igényelt fejlesztési, karbantartási pénzt ne 20 millió Ft-ban, hanem nagyobb összegben képzelje el. Olyan szinten minimumra lett véve, hogy elmúlt bizottsági ülésen a pénzügyi bizottság is egyetértett abban, hogy egy évben fordítottak eddig 6-8 millió Ft-ot kátyúzásra, ezt 1,5 millió Ft-ból nem lehet megvalósítani, sikerült 4 millió Ft-ra ezt megemelni. Mennyit tudott volna elfogadni hiányként? Ez a polgármester kompetenciája, hogy milyen struktúrát, variációt tud etekintetben elképzelni, ő látja át az egész rendszert, neki van lehetősége olyan csapatot összeállítani, akik erre ütőképes variációt tudnának kidolgozni. Milliárdos nagyságrendben nincs lehetősége a rendszerbe belelátnia.

11./ Fehér László polgármester:


Arra nem kapott választ, hogy mekkora összegű működési hiányt tudott volna elképzelni Kiniczky úr.


12./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Nulla.


13./ Fehér László polgármester:


Eddig végig abba az irányba voltak javaslatai, hogy 100 millió Ft-nál magasabb legyen a hiány összege, most meg azt mondja, hogy nulla.


14./ Hetényi Endre, a Közművelődési, Oktatási, Gyámügyi


és Sport Bizottság elnöke:


Nem emlékszik olyan esztendőre az elmúlt 10 évben, hogy a működési hiány nullszaldós lett volna. Ebben az évben le kell szűkíteni a beruházásokat, fejlesztéseket, mert ez egy válságos év. Az az érzése Kiniczky úr felszólalásával kapcsolatban, hogy abból olyan dolgok derülnek ki, hogy lesznek képviselők, akik semmiképpen nem akarják megszavazni a költségvetést. A város pedig költségvetés nélkül nem működhet. A képviselők nem tehetik meg azt, mivel nem látja biztosítottnak az éves működést, nem szavazzák meg. A két bizottság kidolgozott olyan két variációt, ami egy 300 millió Ft-os, a másik kb. 350 millió Ft-os hányt feltételez. Azt várta volna egy ilyen felszólalás után - mikor már negyedszer tárgyalják ezt a költségvetést – hogy azok a képviselők, akik egyik variációt sem akarják elfogadni, dolgoztak volna ki további alternatívákat. Most ott tartanak, hogy néhány képviselő azt mondja, szavazzák meg azok a költségvetést, akik akarják. Az intézményeknek működnie kell, ami költségvetés nélkül nem lehetséges.

15./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


A bizottságokban a másik oldalnak van többsége, ugyanezeket a dolgokat ott, sőt még a koncepció tárgyalásánál is elmondta, de leszavazták. Azt gondolja – mivel képviselő – az a kötelessége, hogy felhívja erre a problémára a figyelmet. Nem azért nem szavazza meg a költségvetést mert, nem akarja. Tavaly előtt megszavazta, mert akkor még a tarthatóság határán voltak. Ezen kívül a felhalmozási oldallal van nagy problémája. Az, hogy ne építkezzenek, az nem oldja meg a működési kiadási problémákat. Az, hogy mennyi normatívát kapnak a bölcsődére, az nem segít azon, hogy nem építenek iskolát, amit egyébként nem szeretne. Elmúlt képviselőtestületi ülésen elmondta, hogy van egy álma, miszerint ez az 5 nagyberuházás szeretné, ha az elkövetkezendő három évben megvalósulna. Úgy tűnik - amiket mindig el is mondott - nem látszik, hogy ezzel a dologgal mit adott elő.

16./ Fehér László polgármester:


Egyik oldalról azt mondta Kiniczky úr, hogy legyen a működési hiány összege nulla. Mikor megpróbálták úgy összeállítani a dolgokat, hogy a hiány összege 100 millió Ft legyen, akkor Kiniczky úr volt az, aki azt mondta, hogy a kórház támogatását egészítsék ki plusz 26 millió Ft-tal, illetve a dolgozóknak a 6.000 Ft-os étkezési hozzájárulást már most tervezzék be a költségvetésbe, ezt valóban leszavazták. Sokszor úgy érzi, hogy Kiniczky úr ellentmondásokba keveredik azokban a dolgokban, amiket elmond, mert egyik oldalról megszorításokat javasol, a másik oldalon pedig plusz dolgokat szeretne a költségvetésbe betervezni. Utána elmondja, hogy a felelősség a polgármesteré. Véleménye szerint itt közös a felelősség, ebben kellene kompromisszumot találni. Ha a mai napon nem szavazzák meg a költségvetést, akkor legfeljebb március 15-ig előterjesztenek egy 3. olvasatot, amire volt már példa.


17./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Az a pár 10 millió Ft a 3,5 milliárd Ft-hoz képest, ami módosító javaslata volt, az kis mértékben nyert támogatást. Polgármester úr azt mondja, hogy az a költségvetési javaslat, amit most letettek, ha az 100 millió Ft-tal évről-évre nő az elfogadható?

18./ Lengyel László, az Ügyrendi és Jogi Bizottság elnöke:


Ki tette le?


19./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Fehér László polgármester.


20./ Lengyel László, az Ügyrendi és Jogi Bizottság elnöke:


Neki kell aláírni.


21./ Fehér László polgármester:


Ez a Pénzügyi, Gazdasági Bizottság javaslata volt.


22./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Nem igaz, a pénzügyi bizottság egy letett javaslatot vizsgált meg. Tavaly volt próbálkozása a pénzügyi bizottság elnökének, szinte el lett zavarva, mikor próbált a költségvetésbe belenyúlni. A költségvetést a polgármester állítja össze. 

A lényeg az, ha a 100 millió Ft-os növekményt évről-évre fixnek veszik, azáltal az elfogadható, hosszú távon működőképes?


23./ Fehér László polgármester:


Felhívta a figyelmet arra, hogy ebben az évben az OEP finanszírozás 820 millió Ft. Az önkormányzat működési rendszerében ez megjelenik, de a kórház kapja felhasználásra. Az más kérdés, hogy a kórház költségvetésében olyan számok alakulnak ki, amit ki kell egészíteni a saját bevételén kívül. Ha megnézik a kórház költségvetése közel van az 1 milliárd Ft-hoz.


24./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Azt kérdezte, ha 100 millió Ft-tal évről-évre nő a hiány összege, az polgármester úr számára elfogadható?


25./ Fehér László polgármester:


Nem.  713 önkormányzati dolgozó van a város intézményeiben. Abban nagy viták szoktak lenni, hogy ez a létszám meddig tartható. Ebben a kérdésben próbálnak kompromisszumot találni. Végre lehetne hajtani a dolgokat racionálisan, drasztikusan is, amit viszont nem akarnak, a hiány ebből adódik. Hasonló szintű városoknál ez a dolog jelen van. Kiniczky úr elmondta, hogy ebben a hét éves terminusban, az Európai Uniós pénzek felhasználásában, jó pár fejlesztési lehetőség megjelenik. 5 beruházásból, három esetben adtak be pályázatot, amelyek sikeresek voltak, a negyedikre nem kellett pályázni, mivel 2011-ről előre tudták hozni a Városháza építését, a kórház esetében pedig nem tudtak még pályázatot beadni. Az iskolapályázatnál a 85%-os támogatás mellé 15%-os önrész kell. A kormányzat nem fogja azt mondani, ha valaki nem tudja a 15%-os önrészt előteremteni, akkor adja vissza a 85%-ot. Ebben kormányzati segítséget - Magyarország minden településén, ahol ilyen pályázatok vannak – kell találni.
Egyik beruházás esetében sem mondták azt, hogy nem akarják megvalósítani. A Vulkán park kapcsán annyit tudtak elérni, hogy a befejezési határidőt eltolták 2011-re, amelyen módosítani is lehet, tehát erre sem mondták azt, hogy ne valósítsák meg.


26./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Az, hogy az intézményrendszerben milyen lehetőségek vannak, nem tudja, nem lát bele. Ha polgármesterként lát lehetőségeket, akkor meg kell vizsgálni. Azt tudja, hogy évente 100 millió Ft-tal nő a hiány összege három éve, amit csődbiztos fog követni. Látszik az, hogy ez a 100 millió Ft-os mínusz a következő években hozzáadódik a hiány összegéhez. Nem tudja, hogy az intézmények miképp működnek, nem lát rá az esetleges tartalékokra. Polgármester úrnak van lehetősége koncepcionálisan egy javaslatot kidolgoztatni. Arról ne vitatkozzanak, hogy ki írta le ezt a költségvetést, mert nem igazán fontos. Arra határozott szándékuk van, hogy a kórház esetében a pályázatot be fogják adni, terveztetik, bonyolítót keresnek hozzá. A

z, hogy vannak ígérvények, nem elég.  Azt gondolja tervezniük kell, és úgy kell tervezni, hogy minél nagyobb mértékben biztosítva legyenek a beruházások megvalósításai. Arra kell koncentrálni, hogy ami lehetőségeket megkaptak, ki tudják használni. Az, hogy később valamire kapnak plusz pénzt – bár a gazdasági paraméterek egyre rosszabbak – akkor fordítsák bele abba, ami kvázi ráér, vagy halasztást kíván. Azzal számolhatnak, ami biztos és a távolabbi jövőben kezdhetnek bizonytalanabb tételekkel kalkulálni.

27./ Fehér László polgármester:


A kórház hiánya 200 millió Ft közelében van, ott szeretnének egy olyan fajta fejlesztést végrehajtani, ami akár 100-200 millió Ft-os önrészt követel. Ezzel kapcsolatban kérte, hogy a képviselők egy munkacsoporttal hallgassák meg azokat a személyeket, akik el tudják azt mondani, hogy az országban jó pár helyen működik úgy kórház, hogy az önkormányzat tulajdonában marad, de magánérdekeltségű cégek, mint pl. Körmenden, Nagyatádon, átvállalnák a hitelállományt, utána a fejlesztéshez mellétennék az önrészt. Elmondták még, ha 4-5 kórházat együtt működtetnek akkor esetleg könnyebben tudnának fellépni eszközbeszerzésnél, gazdasági vonalon. Kiniczky úr azt mondta, hogy arra nincs ideje, hogy egy ilyen tájékoztatást meghallgasson, ezzel foglalkozzanak.

28./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Nem mondott ilyet.


29./ Fehér László polgármester:


Tudomásul vette, hogy egy ilyen megbeszélésre nincs szükség.


30./ Lengyel László, az Ügyrendi és Jogi Bizottság elnöke:


A Szervezeti és Működési Szabályzatban le van írva, hogy ki hányszor, hogyan szólhat hozzá az ülésen.


31./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Polgármester úr elmondta, hogy mit mondott, nem ezt mondta.


32./ Hetényi László, az Egészségügyi és Szociális Bizottság


elnöke:


A kórház vezetése jó irányba viszi a dolgokat, vannak elképzelések a problémák megoldására. Megköszönte polgármester úrnak, hogy a miniszternél folyamatosan próbálkozik, bízik abban, hogy továbbra is meg fogja tenni és amit megígérnek azt meg is kapják. 
Sajnos a politika megint előjött, mutogatások vannak, hogy a polgármester előre tudja, hogy ki, mit fog szavazni. Ezeket a dolgokat félre kellene tenni. Sok város örülne, ha elmondhatná azt, hogy ilyen kórháza, Népjóléti Szolgálata van. Nehéz helyzetben vannak, de a dolgok működnek. Bízik a segítségben, jó mutatókat fog fél év múlva produkálni a kórház. 

Városháza ügyében, amit korábban a képviselőtestület határozott, és annak megfelelően történtek volna a dolgok, már egy éve megépült volna a Városháza. Ez, hogy most ebben az épületben vannak, bérleti díjként 100 millió Ft-ot fognak kifizetni a négy éves ciklus alatt.


33./ Mesterházyné Kovács Lilla pénzügyi osztályvezető:


Az államháztartási törvény azt írja elő, hogy a költségvetést első olvasatra a jegyző készíti el, a polgármester csak előterjeszti. Az első olvasatban a tervezési irányelveket a jegyző, illetve a pénzügyi osztály határozta meg, azok alapján állt össze a költségvetés, a polgármester úr pedig előterjesztette. Bizottsági ülésen született javaslatok alapján plusz három mérleget és mellékleteit elkészítették az első költségvetési tárgyalásra. Ami akkor született javaslat, következő bizottsági ülésen tárgyalták, ami ott született új javaslat, az szintén elkészült. Ezek a verziók, két hónapos komoly munkának az eredményei, úgy érzi, bármikor nyitott volt arra, ha bármilyen adatszolgáltatás, kiegészítő mellékletet kért akárki a képviselőtestületből, próbálta minél hamarabb kiadni a szükséges adatokat, információkat. Csalódott amiatt, hogy mégis az hangzott el, hogy ezek a javaslatok nem a legmegfelelőbbek. Úgy érzi, ez közös felelőssége mindenkinek, és egy két hónapos munka eredményéről van szó. Ha a Magyar Államkincstárhoz nem érkezik meg időben a kitöltött, komplett táblázatsor, akkor nem fognak finanszírozást kapni. Ami azt jelenti, ha a normatívát és a személyi jövedelemadót nézi, az havonta -100 millió Ft-ot jelent. A kórház esetében nem tudja pontosan, ha nincs elfogadva a költségvetés az OEP finanszírozza-e? Ha nem, az akkor egy újabb közel havi 80 millió Ft-os kiesést jelent, amit nem engedhetnek meg maguknak. Úgy gondolja azt senki nem szeretné, ha azért kellene a Városházára szánt összeget felbontani és komoly kamatkieséssel számolni, mert nem került a költségvetés elfogadásra és a Pénzügyi Osztály nem tudta tovább végezni a munkáját. Kérte, ha konkrét javaslatok, ötletek vannak, akkor készüljön még egy verzió, de azt legkésőbb hétfőn tárgyalják meg, mert ha tovább halasztják ezt a dolgot, annak komoly következményei lesznek és nem fognak tudni finanszírozáshoz jutni.

34./ Makkos István képviselő:


Ez nem az az időpont, amikor azokról a dolgokról kell beszélni, amelyek elhangzottak. Van két verzió, amiről a képviselőtestületnek dönteni kell. A B./ verziót fogja támogatni, mert úgy látja, hogy a kórház helyzete rendkívül fontos, az ezzel kapcsolatos dolgok még mindig nem világosak számára. A 189 millió Ft-os hiány, ami fennáll a kórház esetében, hiába is ígér bárki a kormányban valamit is, ez a hiány meg fog maradni. Az egészségügyi miniszter bejelentett valamit, aminek a vége az volt, hogy a területi ellátást szolgáló kisebb kórházak fogják látni a kárát és ezt az idén be fogják jelenteni. Lehet azt mondani, hogy kapnak innét-onnét kisebb-nagyobb segítséget, de ezt a kérdést kezeljék úgy, mintha az önkormányzat felelőssége lenne és próbálják meg a kórházat a bajból kisegíteni. 
A Pénzügyi Osztály a számok alapján dolgozott, a lehetőségük alapján ezeket a dolgokat lehet reálisan a költségvetésbe betervezni. Azzal sem számoltak még, hogy ÁFA emelés lesz, valamint, hogy az iparűzési adóbevétel csökkentve jelent-e meg a költségvetésben. Ezért javasolta, hogy a könyvvizsgálót hallgassák meg, mert a jelentésében sok olyan kérdés felmerül, ami előreveti azokat a dolgokat, amiről beszéltek.

Elhatározták azt, hogy milyen fejlesztések lesznek. Ha komolyan veszik azt a dolgot, hogy akkor indíthatnak egy beruházást, ha a források rendelkezésre állnak, akkor nagyon kevés beruházást tudnának elindítani. Ezt a költségvetést valamilyen módon el fogják fogadni, bár volt olyan mikor a polgármester úr sem fogadta el. A következő években arra kell koncentrálni, hogy a fejlesztések forrásait valamilyen módon elő tudják teremteni, amellett van, hogy ezeket a fejlesztéseket végre kell hajtani. Úgy gondolja senki nem mondaná azt könnyű szívvel egyik fejlesztési elképzelésünkre sem, főleg amelyikhez pályázati pénzt nyertek, hogy arról lemondanak, mert azt nem engedhetik meg maguknak. Bízik abban, ha elfogadásra kerül valamilyen formában a költségvetés, ennek a városnak a működése ebben az évben is biztosított lesz. 

35./ Fehér László polgármester:

Makkos úr elmondta, hogy volt olyan költségvetés, amit a polgármester sem fogadott el. Volt akkor egy előterjesztése, amelyhez képviselői indítványok voltak, azok az iskola összevonást támogatták, személye viszont ezzel nem értett egyet, emiatt készült egy harmadik variáció. 


36./ dr. Fonyó Roberta képviselő:


Azzal ért egyet, hogy a kórháznak erre a 26 millió Ft-os plusz támogatásra szüksége van. Elhangzott polgármester úr lobbi-tevékenysége, egyéb ígérvények. Azt gondolja, ha kapnak is támogatást, jelen pillanatban nincs olyan koncepciója a kormányzatnak, ami az adósság kezelésére vonatkozna. A működés területén esetleg lehet ebben bízni, bár ennek sincsenek bíztató jelei. Úgy gondolja ezzel a lejárt adósságállománnyal nekik kell megküzdeni. Erről a plusz 26 millió Ft-ról minél komolyabb tárgyalások megkezdésére szüksége van a kórháznak. Másik törvényi kötelezettség az önkormányzati biztos kérdése a kórház esetében. Felhívta a képviselőtestület figyelmét, hogy ez nem egy lehetősége, hanem sajnos törvényi kötelezettség. Volt már arra példa, hogy hűtlen kezelés miatt indultak eljárások képviselőtestület, bizottság ellen. Azt gondolja, ezt a kötelezettséget nem lenne szabad elmulasztani. A kórházzal kapcsolatban elhangzott, hogy 800 millió Ft-ot kapnak az OEP-től. Az is tény, hogy a 2006. évben elindított kórház-pusztító reformmal összefüggésben, 365 millió Ft-tal csökkent az elmúlt években a kórház bevétele, kvázi ennyi bevételkiesést jelentett Intaháza ágyszám-csökkenése, a krónikus részlegnek a finanszírozása. Akárhogy is próbál takarékosan gazdálkodni a kórház, ez az a bevétel kiesés, amivel nem tud mit kezdeni, hiszen az ellátotti területe megnőtt. A költségvetés véleménye szerint egy olyan koncepció, ami még, ha elfogadásra is kerül, sok részletében koncepció marad. Jelenleg a gazdasági folyamatok, az országban zajló válság újabb fázisai kiszámíthatatlanok. Világosan látszik, hogy az önkormányzatnak egyre nagyobb szerepet kell vállalnia az intézmények fenntartásában, hiszen ha a számadat jó, akkor kb. 20 millió Ft-tal csökkent az előző évhez képest a normatív támogatása az intézményeknek. Az iparűzési adóbevétel estében az előző koncepcióban még 470 millió Ft-tal számoltak, most már 437 millió Ft-tal. Nem tudja senki megmondani, hogy a cégek tudnak-e fizetni ebben az évben iparűzési adót. A fejlesztések visszapótlásánál 208 millió Ft-ot a működésből kellene visszapótolni a fejlesztésre. Azt gondolja ez egy nagyon kockázatos része lesz a koncepciónak, ami arra fogja a képviselőtestületet sarkalni, hogy havi, kéthavi szinten újra kell gondolni bizonyos részeit a költségvetésnek. A fejlesztéssekkel kapcsolatban úgy gondolja, hogy amikre pályáztak, azokat el kell indítani, ami az idei évben különösebb gondot nem fog okozni, látva az Európai Uniós pályázatok támogatási kifizetéseit, nehezen érkeznek a pénzek. Egy takarékos működésre van szükség az idei évben is, támogatja azt, hogy a kórház ezt a 26 millió Ft-ot kapja meg, és minél előbb kezdjen tárgyalásokat a lejárt adósságállomány rendezésére.

37./ Söptei Józsefné alpolgármester:


Kiniczky úr biztos nem így gondolta, mikor azt mondta, hogy ti már úgy is tudjátok, ti már úgy is eldöntöttétek. Nem tudja kikre gondol itt Kiniczky úr? Talán Kiniczky úr is úgy gondolja, hogy ennek a városnak egy képviselőtestülete van, egy felelősséggel dolgoznak. Régóta munkálkodnak már a költségvetésen, hogy az elfogadható legyen, figyelembe véve mindenki javaslatát. Úgy gondolja, hogy mindenki kellő felelősséggel kezeli mind a működési, mind a felhalmozási költségvetést. Minden bizottsági ülésen jelen volt, részt vett a Pénzügyi, Gazdasági Bizottság elnökével, pénzügyi osztályvezetővel, valamennyi intézmény működési költségvetését átvizsgáló megbeszéléseken. Úgy gondolja, ez a működési mérleg, ami előttük van a kórházon kívüli intézmények vonatkozásában, teljes részletességgel átvizsgált költségvetés. Ezek megállják a helyüket, további csökkentésre nincs lehetőség, sőt több bizottság javaslatára az intézmények működéséhez 10 millió Ft-os tartalékot is tartalmaz a költségvetés. A működési költségvetés vonatkozásában még egy tartalék került beépítésre éppen az iparűzési adóbevallások és befizetések bizonytalanságai miatt, ami 10 millió Ft-os tartalékot tartalmaz. A  működési mérleg tekintetében figyelembe kell venni a 300 millió Ft-os határt, a Pénzügyi, Gazdasági Bizottság által javasolt működési költségvetés alapján az A./ variáció is több 7.046 e Ft-tal, mint a kívánatos 300 millió Ft-os hiány. Ahhoz, hogy betartsák a könyvvizsgáló által korábban 300 millió Ft-ban megállapított mérleg hiányát, ennél is csökkentésekre lenne szükség. Úgy gondolja, hogy a Pénzügyi, Gazdasági Bizottságot igyekezett úgy a képviselőtestület összeállítani, hogy külső és belső tagjai megfelelő szakértelemmel rendelkezzenek, az általuk tett javaslat eddig még méltán kerülhetett elfogadásra, s a legkevesebb problémával járó javaslatok születtek, az elmúlt 3 év tapasztalata ezt mutatta. Megalapozatlan döntést nem kellene hozni, megalapozottat pedig nehéz hozni. A költségvetés úgy tartalmazza a kórház költségvetését, hogy az nem került felülvizsgálat alá. A kórház által elkészített költségvetés tartalmazott a korábbi évekhez képest plusz 20 millió Ft-ot, tehát az állam által kapott támogatás mellett 20 millió Ft-os önkormányzati támogatás is megjelenik a költségvetésben. Folyamatban van a kórházban a 2009. évi működési költségvetés felülvizsgálata, az önkormányzati biztos is ezt tenné, a kórház nem várta meg, hogy ez kinevezésre kerüljön, a megkeresése megtörtént, árajánlat kérése folyamatban van több helyről is. Ezek előkészítés alatt állnak, ennek ellenére a kórházban folyik egy gazdasági feltáró munka, ami vélhetően egy gazdaságosabb intézményi működést sejtet. Javasolta, hogy a kórház egyenlőre saját maga által módosított költségvetése kapcsán mindaz a különbözet, ami a jelenleg költségvetésben lévő támogatás, illetve az általa elkészített alacsonyabb költségvetés közötti különbözet maradjon a kórháznál és használja fel adósság csökkentéshez azzal a 20 millió Ft-tal együtt, amelyet decemberben központi támogatásként kapott meg, illetve a kistérségi társulástól 5 millió Ft-ot, a 2009. évi költségvetéséből megkap a kórház. Egyszer 20 millió Ft támogatás, másodszor azt a 20 millió Ft-ot, ami működési költségvetésben nullás működés felett bekerül, így összesen 40 millió Ft. A költségvetés a több, mint 200 közalkalmazott minden olyan juttatását tartalmazza, amelynek folyósítása működési mérleg hiány esetén veszélyeztetné a többi intézményt is. Úgy gondolja, hogy ez a város és ez a működési költségvetés nincs abban a helyzetben, hogy a kórház adósságállományát önmaga felvállalja. Mindenképpen központi segítségre kell számítani, amennyiben a kórház működni tud a 2009. évben az állam által biztosított támogatásból, akkor biztos abban, hogy az adósság kezelésére megfelelő kormányzati segítséget - amelyben részletekben vissza tudja fizetni az adósságait - fognak kapni. Kiniczky úr által elmondottak szerint -  amivel egyetért - az idei 100 millió Ft-os hiány is veszélyezteti a jövő évi működési költségvetést. Az ez évi hiány összege nem mehet 300 millió Ft fölé és nem mehet 100 millió Ft fölé a tárgyévi sem. Ha ebben egyetértenek, akkor az adósság kezelésre belátható, hogy Celldömölk város működési költségvetése alkalmatlan.
Képviselői indítványa az, hogy a működési mérleghiány 307 millió Ft-os volta miatt álljanak vissza arra a korábbi pénzügyi bizottsági javaslatra, amelyik az útépítési feladatot 20 millió Ft-ban határozta meg és ne növeljék 4 millió Ft-tal a kátyúzási feladatokat, mert a lakossági közmeghallgatásokból – elsősorban Alsóságon, hiszen ott volt a legtöbb kátyúzás – az derül ki hogy ennek a minősége mérhetetlenül színvonal alatti, így 1,5 millió Ft maradhat a 20 millió Ft-os költségkeretben erre a célra. A két ülés közötti beszámolóban a konténerek kapcsán nyilvánvalóvá vált, hogy azt nem kell ebben az évben kifizetni, ezért a költségvetésben 1.200 e Ft-tal szereplő összeget 440 e Ft-ra lehet csökkenteni, így 300 millió Ft közelébe kerülne a működési költségvetés hiánya.
Nem először hallgatták végig Kiniczky úr aggodalmas hozzászólását, amiből a jó szándékot érzi, azért, hogy az európai uniós támogatási források tömkelegében az elnyert pályázatokhoz hogyan tudják előteremteni az önrészt. A városban eddig sem tudták volna előteremteni a megvalósult pályázatok önerejét, minden esetben lehetőség nyílt úgy a művelődési ház, bölcsőde, ravatalozó esetében, az önrészek pályázatára. A két ülés között történekről szóló beszámolóban került ismertetésre, hogy megkapták a gimnázium akadálymentesítéséhez az önrész támogatást is. Miért számolnak most azzal, hogy kizárólag saját erőből kell az önrészeket előteremteni? Miért vetítik elő azt a képet feketébben, amire az eddigi gyakorlatnak megfelelően lehetőségük volt. Bízik abban, hogy a következőkben is lesznek lehetőségek. Miért teszik ehhez a kis számhoz hozzá a kórház önrészét, ami még kiírásra sem került. Saját döntésük volt, hogy a kórház pályázat kiírásának reményében olyan előzetes lépéseket tegyenek, ami most 15 millió Ft-tal terheli a költségvetést, egy ki nem írt pályázat majdani tervezési díjaként. Ez a pályázat még nem került kiírásra, ne tegyék hozzá annak az önrészét, ami elképzelhető, hogy ki sem lesz írva. Számoljanak azokkal a pályázatokkal, amelyekről szintén közös döntés alapján határoztak úgy, hogy pályázatot adnak be, közösen örültek annak, hogy nyert és megvalósítható. Ezeknek az önrészeit akkor kell előteremteni, amikor ezek az uniós pénzek megjelennek. Ha szerencséjük van, akkor nem egyszerre jelenik meg az összes, hanem átlagolva, hogy ne egyszerre kelljen az összes önrészt előteremteni. Biztos abban, ahogy eddig a pályázatokhoz előteremtették az önrészt, ezután is így fog ez lenni. Többször elhangzott már üléseken, hogy készítsenek sorrendet, hogy melyek a fontosabb beruházások, amelyeknek mindenképpen elő kell teremteni az önrészét. Nem tettek olyan sorrendet, pl. hogy melyik az, amelyikhez kevesebb önrész kell, melyek a fontosak a város lakossága szempontjából. Egyenlőre úgy kezelik ezeket, hogy mindegyiket megvalósítják. Az a későbbi idők következménye lehet, amennyiben nem lesz mód arra, hogy önrészt pályázzanak, nem fognak tudni területet eladni, hogy fogják ezt megoldani 2010-2011-ben. Most a 2009. évi költségvetésről beszélnek, bár igaz, hogy gondolni kell előre 2010., 2011-re, de elégedjenek meg azzal egyenlőre, hogy a 2009. évet tudják rendbetenni. A legrosszabb esetben az is előfordulhat, hogy bármelyik elnyert pályázatuk visszavonásra kerül. Miért ne fordulhatna elő? Nem csak nekik kell önrészt mellé tenni, hanem a magyar államnak is. Nem hiszi, hogy azzal kellene megváltani a világot, a jövőt, hogy most kell eldönteni azt, mit, honnan fognak előteremteni. Próbáljanak meg a működésben egyetérteni és a legfontosabb részeit megszavazni és foglalkozzanak úgy a beruházásaikkal, mint aki két lábbal áll a földön. Mikor egy probléma felmerül, igyekezzenek megoldani és ne próbáljanak meg előre olyan lehetőségeket felvetíteni, amiről csak feltételezések vannak. Jelenjen meg a feladat és akkor döntsenek róla, hogy azt hogyan próbálják megoldani. Először a működést, aztán a felhalmozást, ami a 2009. éviben szerepel és majd ezt követően lépjenek tovább.

38./ dr. Fonyó Roberta képviselő:


Elhangzott, hogy rossz minőségű a kátyúzás, amit nem úgy kellene megoldani, hogy kevesebb pénzt terveznek kátyúzásra, hanem a minőségen kellene javítani. Amit a bizottság elért 5,5 millió Ft-ot kátyúzásra, ami nevetségesen kevés összeg, ezt meg kellene hagyni. Az, hogy a kátyúzásra 1,5 millió Ft-ot terveznek be, az olyan mintha nulla Ft-ot hagynának bent a költségvetésben. Azzal próbálják inkább megoldani a problémát, hogy jobb minőségben kátyúztassanak. Javasolta, hogy az 5,5 millió Ft maradjon meg a költségvetésben. Abban lehet bízni, hogy kapnak a kormánytól – remélhetőleg egy FIDESZ kormánytól - támogatást arra, hogy a pályázataikat meg tudják valósítani, mert valóban saját erőből az önrészeket nem fogják tudni előteremteni, hanem ahhoz valamilyen pályázati segítség kell, mint ahogy ez korábban is működött. Nem lát arra kormányzati szándékot, hogy a meglévő adósságállományt kezeljék, a kórháznak szüksége van a 26 millió Ft-os támogatásra, továbbra is a B./ variációt támogatja.

39./ Horváth Melinda, az Alsósági Részönkormányzat


vezetője:


Alsóságon a garanciális, illetve a műszaki ellenőrzési feladatok után érdeklődtek. Elhangzottak olyan vélemények is, nevetséges az, hogy egy városrészben összességében 200 m járda készült el, aminek természetesen meg vannak az anyagi, technikai okai. 

40./ dr. Baráth Katalin, a Pénzügyi, Gazdasági Bizottság


elnöke:


A kátyúzással kapcsolatban elmondta, hogy Alsóságon a városrészi tanácskozáson  a garanciális munkákról esett szó. Kérte, hogy a kátyúzásra tervezett 5,5 millió Ft maradjon bent a költségvetésben. 

A kórházzal kapcsolatban elmondta, hogy többször elhangzott üléseken, megjelentek külső befektetők, akik működtetnék a kórházat. Azt a kérdést kellene feltenni, hogy megtettek-e mindent annak érdekében, hogy önkormányzati működtetésben tudjon gazdaságosan hosszú távon is fenntarthatóan működni a kórház? Többször elhangzott már az is, hogy önkormányzati biztos törvényi kötelezettség alapján történő kijelölésének feleljenek meg minél hamarabb. A pénzügyi bizottságot több felszólaló is megszólíttatta. Felhívta a figyelmet arra, hogy a bizottsági többségi vélemény nem biztos, hogy a bizottság minden tagjának, adott esetben az elnökének a véleményével is megegyezik. A 26 millió Ft kérdésében 4:4 szavazati arány alakult ki a bizottságban. Ez képviselőtestületi ülésen nem így van, polgármester úrnak amilyen véleménye van, az általában meg is kapja a többséget. 

Utaltak többen úgy a bizottságra, mint olyan döntéshozóra, hogy majd a bizottság nyújtson be javaslatokat, találja meg ezeknek a forrását. Ha csak szakmai szempontból szeretne dönteni, akkor ez a költségvetés nem így nézne ki. Sok olyan tevékenység van, amit nem lenne szabad a városnak felvállalnia, ha szigorúan, semmi más szempontot nem venne figyelembe. A többi bizottságnak is arra figyelni kell, hogy vegyenek figyelembe pénzügyi szempontokat is, mert pénzügyi bizottsági ülésen más szempontoknak is elő kell kerülni. Kérte, hogy próbáljanak meg olyan javaslatokat tenni, ami véleményük szerint megvalósítható és akkor tudnak szakmai, pénzügyi szempontokat mérlegelve olyan javaslatot tenni a képviselőtestület elé, ami hosszú távon megvalósítható.

41./ Söptei Józsefné alpolgármester:


A kistérségi társulásban képviselte Celldömölk várost, így sikerült elérni a kórház 5 millió Ft-os támogatását is. A társulás polgármesterei arra kérték Celldömölk város képviselőtestületét és a polgármester urat, hogy tegyenek meg mindent annak érdekében, hogy tárják fel azokat a lehetőségeket, hogyan lehetne a kórházat működtetni. Többen megemlítették a körmendi példát és a kistérség elnökének a feladatául adták, hogy járjon utána, hogy milyen módon lehetne a kórház működtetését úgy ellátni, hogy a színvonal növekedése, valamint a hiány kezelése is megoldható legyen, mert látják, hogy Celldömölk város sem, de a kistérség sem tudja felvállalni nagyobb mértékben a kórház támogatását. 

Kérte polgármester urat, hogy képviselői indítványként szavaztassa meg a működési költségvetés vonatkozásában a Pénzügyi, Gazdasági Bizottság által korábban javasolt A./ variációt, amely a kátyúzással és a konténer témával csökkentve van. 


42./ Végh Szilárd képviselő:


A konténer költsége nem a működésnél, hanem a felhalmozásnál szerepel.


43./ Söptei Józsefné alpolgármester:


Akkor a felhalmozási oldalon csökkentjük az összeget.


44./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési és


Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Módosító indítványt terjesztett elő. Az A./-B./ variáció szerint egy különbség van, hogy a kórháznak tavaly szeptemberben képviselőtestületi határozat alapján megígért 26 millió Ft ténylegesen bekerüljön-e a költségvetésbe. Azt kellene megszavazni, hogy ez a 26 millió Ft bekerüljön a költségvetésbe vagy ne. Kérte, hogy ne így kerüljön megszavaztatásra, hogy A./ és B./ variáció, hanem, hogy a 26 millió Ft bekerüljön vagy ne a költségvetésbe. Ez egy ügyrendi javaslat. 
Elhangzott, hogy a kórház piaci alapon is tudna működni. Ebben a városban van egy magán és egy városi televízió. A magán-televízió hány Ft-ot kapott a várostól? Véleménye szerint semmit. Ahogy ez a televízió tud működni piaci alapon, úgy a városi televízió is el tud működni piaci alapon. Az a 3,5 millió Ft jól jönne kátyúzásra, járdaépítésre, javításra. Módosító indítványa az, hogy ezt a 3,5 millió Ft-ot fordítsák járdaépítésre, illetve korszerűsítésre. Az újságra beállított 3,1 millió Ft-ot javasolta járdaépítésre - mivel havi szám elég lenne a tájékoztatásra -, a másik esetben pedig kátyúzásra felhasználni ezeket az összegeket.
Meglátása szerint, amennyiben nem készülnek fel a tervezett beruházások önerejének biztosítására, vissza kell mondaniuk valamelyik beruházásuk megvalósítását. Alpolgármester asszony szó szerint azt mondta: biztos benne, hogy fognak tudni jelentős kormányzati támogatást kapni. Úgy gondolja ez a nagy véleménykülönbség közöttük. 
Volt egy kérése, hogy adjanak választ a várhatóan tervezett hiány biztosítására. Megkérdezte, hogy milyen határozati javaslat kerüljön leírásra, hogy 500 millió Ft-os állami támogatás önerő biztosítására vagy 100, 50, 80 millió Ft? Az lett volna a kérése alpolgármester asszony felé, hogy nevesítse ezt a határozati javaslatot.

45./ Söptei Józsefné alpolgármester:


Azt mondta, hogy az önrészek biztosításához állami támogatást kapnak.


46./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési és


Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Így van, önrészek biztosítására állami támogatást kapnak, nem lesz probléma az önerő biztosításával. Alpolgármester azt mondja, hogy ez a megoldási javaslata. Személye megoldási javaslata az, ezért nem szavazta meg több ízben a költségvetést, emiatt a jelentős tétel miatt nem tudja most sem támogatni, több más mellett, javasolta a rendelkezésre álló készpénzállomány hitelezését akként meghatározni, hogy azok pályázati beruházások önerejéül szolgáljanak mindaddig amíg állami támogatás vagy bármilyen egyéb forrás nem áll rendelkezésre. Ki sem ejtette a Városházát. Ez volt a határozati javaslata.

47./ Hetényi László, az Egészségügyi és Szociális Bizottság


elnöke:


Most úgy néz ki, hogy a 26 millió Ft-on múlnak a dolgok. Ott tartanak, aki a 26 millió Ft-ot nem szavazza meg, az azt akarja, hogy ne legyen kórház, vagy legyen kórház. A kórházat mindenképpen megtartani és támogatni kell.

48./ Futó István könyvvizsgáló:


Úgy gondolja a beterjesztett költségvetést egy nagyon alapos és körültekintő előkészítő munka előzte meg. Figyelemmel kísérte ezt a tevékenységet, véleményt is írt a koncepcióról, szóbeli kiegészítést tett az első olvasathoz. 
Ez a költségvetés nem most alakult ki, hanem korábbi döntések sorozata következik a végleges költségvetésben. Hiszen ki ne akarta volna, hogy munkát adjon a képviselőtestület a 713 közalkalmazottnak, aki a városban ellátja a közfeladatokat. Gondolja, hogy a képviselők többsége megszavazta az általános iskola felújítására benyújtott pályázatot is. Nem úgy áll össze a költségvetés, hogy a köztisztviselői kar gondol egyet és beír bizonyos tételeket, oda csak olyan tételek kerültek be, amelyekről korábban a képviselőtestület már döntött. Valójában arról van szó, hogy eldöntött folyamatok kerültek összegzésre a költségvetésben, erről kellene véleményt mondani, hogy ez összességében megvalósítható, teljesíthető vagy sem. 

Írásos véleménye két részre bontható. Egyrészt formailag kell felülvizsgálni azt, hogy beterjesztésre került-e mindaz a testület elé, amit a vonatkozó kormányrendelet tartalmaz. Megtalálhatók a kormányrendelet szerinti mellékletek, táblázatos formában, beterjesztésre került a rendelet-tervezet és van hozzá egy szöveges kiegészítés is. Formailag a beszámoló korrekt. Tartalmilag is meg kell ítélni ezt a költségvetést, különösen a bevételek realitása, illetve a költségvetési egyensúly szempontjából. A vagyonhasznosítási bevételek akkor kerülhetnek be reálisan és jogszerűen, ha már megkötött szerződésen alapulnak. Az önkormányzat szakemberei határozzák meg ezeket az összegeket. Nagy óvatosságra van szükség. Kockázati tényező még a helyi adózás területén betervezett összeg is. Nem lehet jól látni, hogy milyen folyamatok fognak zajlani 2009. évben Celldömölk illetékességi területén. Fontos előfeltétele a költségvetés teljesülésének, hogy a magyar állam le tudja-e finanszírozni azokat a normatívákat és központi támogatásokat, amelyeket a költségvetési törvényben megígért. Úgy gondolja, ha ezek teljesülnek, akkor a költségvetés is teljesülni fog, nem fognak csődhelyzetbe kerülni 2009. évben. A másik a kiadási oldal. Úgy gondolja ez meghatározott a testületi döntések által, hiszen azt az intézményi struktúrát kívánja a város működtetni továbbra is, amit 2008. évben. A fejlesztések mögött korábbi testületi döntések vannak, ezek jóhiszeműen kerültek be. Javaslatot tett arra, hogy mi az a hiány, amit el tudna fogadni. 208 millió Ft-tal fordultak 2008. december 31-én, látva azt, hogy milyen nehéz a város helyzete, szeretné a testület működtetni hasonlóan továbbra is az intézményrendszerét, ezért javasolta azt, hogy a tárgyévi hiány a 100 millió Ft-ot ne haladja meg. A koncepció kapcsán ezt a képviselőtestület megszavazta, ennek megfelelő úton haladt a költségvetési tervezés, amely szükségszerűen vezetett a jelenlegi állapotokhoz. Most is ott tartanak, hogy kb. ez a 300 millió Ft-os nagyságrend szerepel. Ha ezt kívülállóként valaki megnézi, akkor lényegesen jobb költségvetést lát. Van egy jelentős csomag ebben a költségvetésben, ami abból a tőkebevételből származik, amit korábban kapott a város a Polgármesteri Hivatal kártalanítása kapcsán. Ez az összeg teljes egészében a tőkemérlegben szerepel, függetlenül attól, hogy ennek mi a rendeltetése. Ez két szempontból javítja a helyzetet, az egyik, hogy december 31-én ez az összeg tette lehetővé, hogy nincs a városnak működési hitele. Ez az összeg a tőkemérlegben is szerepel, mintegy fedezetül szolgál a 2009. évi kiadásokra, függetlenül attól, hogy ezt a pénzt milyen célra kapták. 
Úgy gondolja a bevételek reálisan kerültek megtervezésre, továbbra is a három kockázatot hangsúlyozta. Ha a magyar állam tud finanszírozni, helyi adóbevételek teljesülnek, vagyonhasznosítási bevételek realizálódnak, akkor ez a költségvetés teljesíthető, megvalósítható. Kockázat lehet a 2010. évtől, mivel nagyon komoly fejlesztéseket határoztak el, ezekhez a saját erő megkeresése. Úgy gondolja, hogy feladatot kell adni a mindenkori hivatalnak, mert ha nem vállalnának be fejlesztéseket, akkor nem lenne feladatuk. Meg kell próbálni ezeket a fejlesztéseket végrehajtani, van idő meggondolni, hogy amelyiken úgy látszik, hogy nem megvalósítható, azokból ki lehet hátrálni. Összességében a 300 millió Ft körüli hiányt tartja elfogadhatónak.
Fehér László polgármester 5 perc szünetet rendelt el a szavazás megkezdése előtt.


49./ Fehér László polgármester:


-Szavazásra tette fel a képviselői indítványt, amely a költségvetés név szerinti szavazására vonatkozott.


A képviselőtestület a javaslatot 8 igen, 9 nem, 0 tartózkodás szavazattal nem támogatta.


-Futó úr elmondta, hogy a 300 millió Ft-os költségvetési hiányt tarja elfogadhatónak. Söptei Józsefné alpolgármester asszonynak volt egy módosító indítványa, hogy az útépítési feladatokat 20 millió Ft-ban határozzák meg, és a kátyúzási feladatokat ne növeljék 4 millió Ft-tal. Ezek alapján szavazásra tette fel az A./ variációt. 

A képviselőtestület a javaslatot 9 igen, 8 nem, 0 tartózkodás szavazattal elfogadta.


50./ Fehér László polgármester:

Elmondta, mivel az A./ variáció megkapta a többségi szavazatot, így nem kell szavazásra feltenni a B./ variációt, illetve Kiniczky úr indítványait. 


51./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési 


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Voltak módosító indítványai, azokról nem kell szavazni?


52./ Baranyai Attiláné dr. jegyző:


Megszavazták minősített többséggel képviselői indítvány szerinti módosítással az A./ variációt.


53./ Fehér László polgármester:


A szavazási procedúráról egyeztettek jegyző asszonnyal.


54./ Fehér László polgármester:


-Söptei Józsefné alpolgármester asszonynak a módosító indítványa volt az első, Kiniczky úré a második. 


-Szavazásra tette fel a határozati javaslat 1./ pontját.


A képviselőtestület a javaslatot 14 igen, 1 nem, 0 tartózkodás szavazattal (2 fő nem szavazott) elfogadta.


-Szavazásra tette fel a határozati javaslat 2./ pontját.


A képviselőtestület a javaslatot 8 igen, 5 nem, 4 tartózkodás szavazattal nem támogatta, tárgyban döntést nem hozott.

55./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési 


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Képviselői indítványa az volt, hogy a televízió 3,5 millió, illetve az Új Kemenesalja 3,1 millió Ft-os támogatását fordítsák járdaépítéshez, tervezéshez, felújításokhoz. Javaslata, hogy ezt a 6,6 millió Ft-ot a költségvetésen belül csoportosítsák át. 

56./ Fehér László polgármester:


Jegyző asszony elmondta, az egyik variáció megkapta a többségi szavazatot, a másikról nem kell szavazni.


57./ Baranyai Attiláné dr. jegyző:


A költségvetést elfogadta a képviselőtestület minősített többséggel. Ez a képviselői indítvány azon belüli átcsoportosításra irányul. 


58./ Söptei Józsefné alpolgármester:


Ebben a költségvetési javaslatban variációkra lehetett szavazni és nem egy-egy sorra. A./-B./ variáció, kiegészítve azzal, hogy kinek, milyen javaslata van hozzá. Kiniczky úrnak az a javaslata, hogy B./ variáció és még kiegészítve egyéb javaslatokkal, az is egy határozati javaslat forma. 


59./ Fehér László polgármester:


Jegyző asszonnyal szünetben egyeztettek, azt mondta, ha az A./ variáció megkapja a többségi szavazatot, utána már nem kell foglalkozni a többi javaslattal. Elfogadta ezt a véleményt, ezt tiszteletben tartja, ez alapján vezeti az ülést.

-Szavazásra tette fel a határozati javaslat 3./ pontját.


A képviselőtestület a javaslatot 9 igen, 4 nem, 4 tartózkodás szavazattal elfogadta.

A képviselőtestület az előterjesztés alapján, a napirend során ismertetett szavazati arányokkal a következő határozatot hozta és rendeletet alkotta:


47/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:


1. A Képviselőtestület engedélyezi a Városi Általános Iskolának, hogy az Alsósági Tagiskola konyhájára maximum 2 millió Ft erejéig főzőüstöt szerezzen be. A szükséges fedezetet a 2009. évi költségvetésben a Városi Általános Iskola felújítása önerejének csökkentése terhére biztosítja.


Felelős: Fehér László polgármester


   Baloghné Danka Adél, a Városi Általános Iskola 


   igazgatója


Határidő: azonnal

2. A Képviselőtestület engedélyezi a Műszaki Szakközépiskola sportcsarnokának parketta felújítását a 2009. évi intézmény-felújítási keret terhére. 


Felelős: Fehér László polgármester

           Sipos Tibor, a Műszaki Szakközépiskola igazgatója


Határidő: azonnal


8/2009.(II.27.) sz. rendelet a 2009. évi költségvetésről:


A rendelet hiteles szövege írásban a jegyzőkönyv melléklete.


21./ 2009. évi út-híd szakfeladat felhasználása.


       Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


       Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


HOZZÁSZÓLÁSOK:


1./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési 


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Egyrészt ügyrendi témában kért szót. 2006. óta képviselő, de a megyei közgyűlésben is eddig úgy működött, ha van egy alap előterjesztés – lehet az A./, B./ variáció – a leírtak előtt – az A./ és a B./ változat is leírt variáció volt – a képviselői indítványokról kell szavazni. Alpolgármester asszonynak volt egy képviselői indítványa arról szavaztak, a többiről nem. Személyének volt három képviselői indítványa, egyikről sem szavaztak. Tudomásul veszi a többségi véleményt, de legalább szeretné jegyzőkönyvileg is ezt látni. Szeretné jegyzőkönyvben látni, hogy Alsóságon nem kell kátyúzni, nem kell újabb pénzeket fordítani járdaépítésre. Jogilag azt gondolja, az a gyakorlat, hogy van egy előterjesztés, annak van határozati javaslata, amihez születnek képviselői módosító indítványok, ezeket sorban meg kell szavaztatni. Ha ez megtörtént, azok figyelembevételével, a módosítások tekintetében egyben kell szavaztatni. Ez a megyei közgyűlésben, és eddig itt is így működött, nem érti, hogy most mi történt, egyik képviselői indítványról szavaznak, a másikról nem. 

2./ Baranyai Attiláné dr. jegyző:


A minősített többség megvolt az A./ variációt illetően képviselői indítvány szerinti módosítással, elméletileg nem lehet más a szavazás eredménye a másik ezzel ellentétes tartalmú képviselői indítványok esetében, mint az elutasítás.

3./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési 


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


A módosító indítványokról ezek szerint nem kell szavazni, elég a végét megszavaztatni, ha az megkapta a minősített többséget, mindegy, hogy milyen módosító indítványok voltak. 


4./ Baranyai Attiláné dr. jegyző:


A 6,6 millió Ft-os javaslat az útépítés esetében érinti az A./ és B./ variációt is. Kiniczky úr egy tételes átcsoportosítást javasolt. Miért gond ezt megszavaztatni?

5./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési 


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


Generális javaslatot tett, úgy gondolja ez a dolog nem volt jogszerű. Ennél a folyó ügynél a módosító indítványa a következő. Időközben 20 millió Ft-ra csökkentett összeghez tegyék hozzá a televízió, újság költségvetésben tervezett összegét, a 6,6 millió Ft-ot, azt fordítsák kátyúzásra. Ettől függetlenül felháborodásának ad hangot, meggyőződése, hogy teljes mértékben jogszerűtlen volt ez a dolog, tudja, hogy a döntés így született volna, ezzel tisztában van, de az eljárás rendje az lett volna, hogy a módosító indítványokról kell először szavaztatni. 
dr. Baráth Katalin képviselő az üléstermet elhagyta.


6./ Fehér László polgármester:


Meg is szavaztatta, ami elsőként elhangzott, így ezek alapján a többi javaslat sorsa eldőlt, mert az A./ variáció került elfogadásra.

Kiniczky úrnak volt egy módosító indítványa a határozati javaslathoz, hogy a 20 millió Ft kerüljön felemelésre 26,6 millió Ft-ra, forrása az általa javasolt 6,6 millió Ft legyen, amely a költségvetésben a TV és újság költségeinél került betervezésre.

7./ Hetényi László, az Egészségügyi és Szociális Bizottság


elnöke:


Nem érthető a javaslat.


8./ Baranyai Attiláné dr. jegyző:


Amit a korábbi napirendnél módosító indítványként előterjesztett Kiniczky úr, hogy az útépítés esetében 26,6 millió Ft kerüljön be a költségvetésbe, ezzel szemben a képviselőtestület minősített többséggel a 20 millió Ft-ot elfogadta. Kiniczky úrnak akkor is az volt az indítványa, hogy ennek a forrása a 3,1 millió Ft és a 3,5 millió Ft legyen, az újság kevesebb számban történő megjelenése, illetve a városi televíziónak adott támogatás. Ez a két tétel adja a 6,6 millió Ft-ot. 


9./ Fehér László polgármester:


A képviselőtestület előbbi döntésének értelmében a 24 millió Ft-os keretet lecsökkentette 20 millió Ft-ra alpolgármester asszony indítványára. Kiniczky úrnak az a javaslata, hogy csökkenjen 3,1 millió Ft-tal az újság, 3,5 millió Ft-tal a televízió támogatása, így ez a 20 millió Ft-os összeg emelkedne meg a 6,6 millió Ft-tal.


-Szavazásra tette fel Kiniczky úr indítványát.


A képviselőtestület a javaslatot 7 igen, 8 nem, 0 tartózkodás szavazattal (Farkas Zoltán képviselő nem szavazott) nem támogatta.

-Szavazásra tette fel a határozati javaslatot.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 8 igen, 7 nem, 0 tartózkodás szavazattal (Farkas Zoltán képviselő nem szavazott) a következő határozatot hozta:


48/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:


A képviselőtestület a 2009. évi út-híd szakfeladat felosztását az alábbiak szerint jóváhagyja: 



Áthúzódó munkák 2008. évről:




-Kátyuzás 2008. évi szerződés szerint 20% (fizetés 2009. április




 30.-a):   


                           1.011 e.  Ft


     
-Márton Tivadar egyéni vállalkozó 2008- 2009. évi járdaépítés:







                         12.394 e.  Ft

                

-Tervezés:   áthúzódó:(Kontyos udvar):          1.042 e.  Ft



Földútfenntartás:



   2.000 e.  Ft


KRESZ tábla pótlás, javítása, útburkolati



 jelek: /: Korona sarok, Barátság u., Kodály



 utca, Sághegy felmenő utak (KHT előírás) és



 év közbeni pótlások:/


   2.000 e.  Ft 

    
Kátyúzási feladatok:



   1.553 e.  Ft 

   
Összesen: (bruttó) 



20.000.e   Ft         

Felelős:  Fehér László polgármester


Határidő: 2009. december 15.              

10./ Kiniczky István, a Városfejlesztési, Városüzemeltetési 


és Környezetvédelmi Bizottság elnöke:


A 20 millió Ft-ot nem fogadták el.

11./ Fehér László polgármester:


Az a költségvetésben benne van. 


22./ Szociális intézményfenntartó társulás.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


HOZZÁSZÓLÁSOK:


1./ Lengyel László, az Ügyrendi és Jogi Bizottság elnöke:


Az Ügyrendi és Jogi Bizottság az előterjesztés kiküldését követően ülésezett. Van egy eldöntendő kérdés, hogy a 8.§ vagy a 9.§ szerinti társulás irányába induljon el a celldömölki önkormányzat? A bizottság a 9.§ szerinti, egy társulási tanácsi mechanizmust javasol, illetve megfontolásra javasolja a képviselőtestületnek, hogy a bölcsődei, idősek otthoni ellátásból a vidéki települések lakói ne kerüljenek kizárásra, de ugyanakkor emeltebb térítési díj megállapítását támogatja a bizottság a vidéken élők esetében. 


A képviselőtestület az előterjesztés és a kiegészítés alapján 11 igen, 2 nem, 1 tartózkodás szavazattal (Horváth Melinda képviselő nem szavazott) a következő határozatot hozta:


49/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

1.

A Képviselő-testület kezdeményezi új társulási megállapodás megkötését a Népjóléti Szolgálat fenntartására az önkormányzatok társulásairól szóló 1997. évi CXXXV. törvény 9. §-a alapján, a jelenlegi társulási megállapodás felmondásával egyidejűleg. 

2.

Felkéri a jegyzőt társulási megállapodás előkészítésével, amely alapján rögzítésre kerül, hogy a Népjóléti Szolgálat a családsegítést, a házi segítségnyújtást, a gyermekjóléti alapellátást, a bölcsődei ellátást, az idősek otthoni, valamint a gondozóházi ellátást, a szenvedélybetegek közösségi ellátását és a támogató szolgálatot a társulásban résztvevő települések területén, illetve az onnét érkező ellátottak tekintetében végzi.

3.

Utasítja az intézmény vezetőjét, hogy a társuláshoz nem csatlakozó települések illetékességi területén az adott szakfeladatot ne lássa el, illetve az adott településről ne vegyen fel ellátottat.

4.

A Népjóléti Szolgálat szenvedélybetegek közösségi ellátását és a támogató szolgálatot határozott ideig állami pályázati úton nyert pénzből – külön települési önkormányzati hozzájárulás nélkül  - végzi.

5.

A Népjóléti Szolgálat a családsegítést, a gyermekjóléti alapellátást a társult településeken végzi, a költségek viseléséhez a társult települések lakosságszám arányában járuljanak hozzá.

6.

A Népjóléti Szolgálat az idősek otthoni, valamint a gondozóházi ellátást, valamint a házi segítségnyújtást a társult településeken, illetve az onnét érkező ellátottak tekintetében végzi, a költségek viseléséhez a társult települések ellátottak arányában járuljanak hozzá.

7.

A Népjóléti Szolgálat a bölcsődei ellátást a társult települések területéről érkező ellátottak részére külön önkormányzati hozzájárulás nélkül nyújtja, a környező településekről érkező gyermekek esetében a szülők emelt összegű térítési díj fizetési lehetőségét meg kell vizsgálni.
8.

Az 5. 6. és 7. pontok tekintetében a megállapodás határozatlan időre szóljon.

9.

A városkörnyéki települési önkormányzatok döntésének ismeretében a végleges megállapodás tervezetét a márciusban tartandó testületi ülés elé kell terjeszteni.
Felelős: Fehér László polgármester

  Baranyai Attiláné dr. jegyző

Határidő: 2009. március 31., illetve folyamatos

 
23./ A Népjóléti Szolgálat vezetőjének tájékoztatása pályázat 


eredményéről.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


A képviselőtestület az előterjesztés és a bizottságok javaslata alapján 15 igen, 1 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


50/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:

A Képviselőtestület 

-elfogadja az „Egyes szociális szakosított ellátási formák és nappali ellátások 2008. évi egyszeri kiegészítő támogatása, SZOC-EK-08” pályázatok elbírálásának eredményéről szóló tájékoztatót;

-az eredményes „Meleg Otthon” pályázaton nyert támogatás összegéből megvalósítható Idősek Otthona (Nemesdömölki u. 15.) épületén elvégzendő hőszigetelésének, ablakcseréjének teljes lebonyolításához (kivitelező kiválasztása, a pályázati
összeg intézményhez rendelése és ezzel a bonyolítás, elszámolás elkészítése, elszámolás a kiíró felé) felhatalmazást ad az intézmény vezetőjének.

Felelős:
Fehér László polgármester



Csizmaziáné Hubert Mária, Népjóléti Szolgálat

            vezetője

Határidő:
folyamatos


24./ A Népjóléti Szolgálat 2009. évi intézményi és személyi 


térítési díjainak megállapítása.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 16 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő rendeletet alkotta:


9/2009.(II.27.) sz. rendelet a személyes gondoskodást nyújtó


ellátásokkal kapcsolatosan fizetendő térítési díjakról szóló


10/2008.(II.21.) sz. rendelet módosításáról:


A rendelet hiteles szövege írásban a jegyzőkönyv melléklete.


25./ A lakáshozjutás és lakásbővítés helyi támogatásáról 

szóló önkormányzati rendelet módosítása.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete:


HOZZÁSZÓLÁSOK:


1./ Horváth Melinda, az Alsósági Részönkormányzat 

vezetője:


Az új lakás építéséhez vagy új lakás vásárlásához 1.000.000 Ft kamatmentes kölcsön támogatás adható. Ha Celldömölknek célja az, hogy letelepedjenek, akkor határozzanak meg egy vissza nem térítendő részt is. 

2./ Hetényi László, az Egészségügyi és Szociális Bizottság


elnöke:


500 e Ft-ról ezt az összeget 1 millió Ft-ra megemelték, pontosan a kamatok miatt, kamatmentes kölcsönként.


3./ Baranyai Attiláné dr. jegyző:


Két esetben adna az önkormányzat a továbbiakban helyi támogatást. Az egyik az új lakás, új családi ház építéséhez adandó támogatás lenne. Ez egy 1 millió Ft-os összeget képviselne, 10 éves futamidőre. Amikor hitelfelvételre kerül sor, ez az összeg önerőként kerül betudásra a pénzintézeti kölcsön finanszírozásakor, mikor a kamatmentes kölcsön ott megjelenik, az már saját erőként lesz figyelembe véve. A bizottságnak az volt a javaslata, hogy a kamatmentes kölcsön akkor váljon vissza nem térítendő támogatássá, mikor megszületik a gyermek. Kölcsön igénylésekor gyermekes család esetén jóváírásra kerül a vissza nem térítendő támogatás, ami gyermekenként 200.000 Ft. Használt lakás esetén 500 e Ft kamatmentes kölcsön támogatás adható, 5 éves futamidővel, és gyermekenként 100.000 Ft-os vissza nem térítendő támogatás. Képviselő asszonynak az volt a módosító indítványa, hogy ezt már az elején úgy kezeljék, ahogy ezidáig, ahol kvázi „megelőlegeztek” eddig is két gyermeket a fiatal házasoknál.

4./ Horváth Melinda, az Alsósági Részönkormányzat 

vezetője:


Javaslata az, hogy az új lakás vásárlásnál és építésnél 500 e Ft, gyermekenként 100.000 Ft vissza nem térítendő támogatás legyen adható, maximalizálják, hogy gyermekenként pedig kaphatnak, amit meghatároznak.


5./ Söptei Józsefné alpolgármester:

Ilyen költségvetés mellett helyesen döntött a pénzügyi és a városfejlesztési bizottság, a korábbi 500 e Ft kamatmentes kölcsön összegét felemelték a duplájára 1 millió Ft-ra azért, mert a kamatmentes kölcsönnek visszaforgó bevétele van az önkormányzat felé. A vissza nem térítendő támogatást, a gyermekek számának függvényében, amikor megszületnek, illetve a meglévő gyermekek esetében beszámíthatják. A korábbi rendeletben is eltérő összeg szerepelt az új, illetve használt lakásnál, éppen azért mert az új lakások ára a magasabb, használtaké alacsonyabb, ezért eközött különbséget tett a korábbi és a mostani rendelet is. 500.000 Ft kamatmentes kölcsönt, gyermekenként 100.000 Ft vissza nem térítendő támogatást ad a város. Ez mindenki által támogatott javaslat volt, a város költségvetése ezt a variációt támogathatja. 

6./ Horváth Melinda, az Alsósági Részönkormányzat 

vezetője:


Az, hogy a Kormány erre a dologra sem ad támogatást, ebben az időszakban az önkormányzatnak kellene ezt biztosítani, és a 2009. évi költségvetést kis mértékben érintené, módosító indítványát fenntartja.


7./ Söptei Józsefné alpolgármester:


Egy két gyermekes család esetében az előző rendelet azt tartalmazta, hogy új lakás építés esetén kapott 500 e Ft kamatmentes kölcsönt és gyermekenként 200.000 Ft a vissza nem térítendő támogatást, így összesen 900.000 Ft. Most 1 millió Ft-ot kapnak, melyből 400.000 Ft-ot vissza nem térítendő támogatásként kezelnek. 


8./ Baranyai Attiláné dr. jegyző:


A költségvetésben 14 millió Ft-os, illetve 8 millió Ft-os keret szerepel, ez attól függ, hogy mennyi új lakás épül a városban. Képviselő asszony módosító indítványa az volt, hogy új lakás építése esetén 500.000 Ft vissza nem térítendő támogatás legyen adható, gyermekenként 100.000 Ft, az 1.000.000 Ft-os különbözet pedig kamatmentes kölcsönben jelenjen meg, ne tegyenek különbséget az új és használt lakás vásárlása esetén a gyermekeknek adandó kedvezmény ügyében.

9./ Fehér László polgármester:


-Szavazásra tette fel Horváth Melinda képviselő indítványát.


A képviselőtestület a javaslatot 7 igen, 9 nem, 0 tartózkodás szavazattal nem támogatta.


-A képviselőtestület az előterjesztés  alapján 13 igen, 2 nem, 1 tartózkodás szavazattal a következő rendeletet alkotta:


10/2009.(II.27.) sz. rendelet a lakáshozjutás és lakásbővítés


helyi támogatásáról szóló 31/1998.(VI.24.) sz. rendelet


módosításáról:


A rendelet hiteles szövege írásban a jegyzőkönyv melléklete.


26./ Tájékoztatás fakivágásról.


Előadó: Kiniczky István bizottsági elnök


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján 16 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


51/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:


A képviselőtestület a Városfejlesztési, Városüzemeltetési


és Környezetvédelmi Bizottság átruházott hatáskörben 


hozott döntéséről szóló tájékoztatását tudomásul


veszi.


Felelős: Fehér László polgármester


             Kiniczky István, a bizottság elnöke


Határidő: azonnal  



27./ A celldömölki építésügyi hatóság illetékességi 

területének várható változása.

Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző:


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


HOZZÁSZÓLÁSOK:


1./ Baranyai Attiláné dr. jegyző:


A körzetközponti illetékességi területen Jánosháza látott el építéshatósági feladatokat. A 343/2006.(XII.23.) sz. Kormányrendeletet 2008. december 31-ével módosította a kormány, e szerint 2009. március 1-től csak azok az építésügyi hatóságok láthatják el ezt a feladatot, ahol két főállású szakmai feltételeknek megfelelő ügyintéző van. Jánosháza ezeket a feltételeket nem tudja megteremteni. Tartalék ügyintézési helyként Celldömölk van kijelölve, mivel Celldömölk illetékességi területéhez tartozik Jánosháza és környéke, innéttől a celli önkormányzatnak kell ezt a feladatot ellátnia, természetesen amilyen finanszírozást kapott Jánosháza, annak a körzetközponti igazgatási feladathoz történő átcsatolásával.  Március 1-től Jánosháza építési hatóság nem tud kiadmányozni ügyeket, mert az már megtámadható. 

A képviselőtestület az előterjesztés alapján 16 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal a következő határozatot hozta:


52/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:


1./ A képviselőtestület hozzájárul a Polgármesteri Hivatalban


1 fős létszámemeléshez (építésügyi hatósági ügyintéző) a meg-


változott illetékességi területen ellátandó építésügyi hatósági


feladatok teljesíthetősége érdekében.


2./ A képviselőtestület felkéri a jegyzőt, hogy a Polgármesteri


Hivatal ügyrendjét módosítsa az 1./ pontban foglaltaknak meg-


felelően.


3./ A képviselőtestület javasolja, hogy az álláshely a jánosházi


Polgármesteri Hivatalban foglalkoztatott építésügyi hatósági


ügyintéző áthelyezésével kerüljön betöltésre.


Felelős: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Határidő: azonnal


28./ A bölcsődék és közoktatási intézmények 

infrastrukturális fejlesztéséhez, valamint közösségi buszok 

beszerzéséhez támogatás igénybevételére pályázat.


Előadó: Baranyai Attiláné dr. jegyző


Az előterjesztés írásban a jegyzőkönyv melléklete.


HOZZÁSZÓLÁSOK:


1./ Dummel Ottó műszaki osztályvezető:


Március 13-ig kell a pályázatot benyújtani. Ismertette a határozati javaslatban, előerjesztésben leírtakat. 


2./ Fehér László polgármester:


Ha mindhárom pályázatot beadják, akkor kevés az esély, hogy legalább két esetben nyerjenek.

3./ Söptei Józsefné alpolgármester:


Korábban a képviselőtestületnek volt egy olyan döntése az iskolapályázat kapcsán, hogy a városi iskola alsó tagozatos épületét, ahova 8 osztály jár, azt egy külön, kisebb pályázatban fogják kezelni, hogy csak az önrészt kelljen előteremteni. Javasolta, hogy ennek a döntésüknek feleljenek meg. A határozati javaslat 1/A-1/B. pontjának megfelelően javasolja mindkét pályázat benyújtását.

4./ Fehér László polgármester:


Úgy gondolja az 1/A-1/B. ponttal egyetértenek, azt kell eldönteni, hogy kell-e közösségi busz, amihez 12 millió Ft-os saját forrás szükséges.


-Szavazásra tette fel a határozati javaslat 1/A-1/B. pontját.


A képviselőtestület a javaslatot 16 igen, 0 nem, 0 tartózkodás szavazattal elfogadta.


5./ Makkos István képviselő:


Aki Celldömölkön végzi ezt a szolgáltatást, a buszközlekedés esetében, nem tudnának-e vele kooperálni abban, hogy érdekelné-e ez a dolog?

6./ Fehér László polgármester:


A 2./ ponttal elvileg értsenek egyet azzal, hogy felhatalmazzák a város vezetőit, hogy a vállalkozóval egyeztetnek abban, hogy érdekelné-e az üzemeltetés és a saját forrást ehhez biztosítaná.


A képviselőtestület a javaslatot 15 igen, 0 nem, 1 tartózkodás szavazattal elfogadta.


A képviselőtestület az előterjesztés alapján, a napirend során ismertetett szavazati arányokkal a következő határozatot hozta:


53/2009.(II.26.) sz. képviselőtestületi határozat:
1./A 
Celldömölk Város Önkormányzatának Képviselő-testülete pályázatot nyújt be a Közoktatási Intézmény fenntartási Társulás képviseletében, az Önkormányzati Miniszter 8/2009. (II.26.) sz. rendeletében meghirdetett A bölcsődék és közoktatási intézmények infrastrukturális fejlesztése, valamint közösségi buszok beszerzése című pályázatra a Városi Általános Iskola József Attila utcai épületének belső infrastrukturális felújítására.
A beruházás költségvetése:
25 millió Ft

ebből:

ÖM Támogatás 
20 millió Ft

Saját forrás: 

  5 millió Ft

A Képviselőtestület a szükséges 5 millió Ft saját forrást az éves költségvetésében biztosítja a Társulás számára.

Felelős: Fehér László polgármester

  Baranyai Attiláné dr. jegyző

Határidő:  2009. március 13.

1./B 
Celldömölk Város Önkormányzatának Képviselő-testülete pályázatot nyújt be a Közoktatási Intézmény fenntartási Társulás képviseletében, az Önkormányzati Miniszter 8/2009. (II.26.) sz. rendeletében meghirdetett A bölcsődék és közoktatási intézmények infrastrukturális fejlesztése, valamint közösségi buszok beszerzése című pályázatra a Városi Általános Iskola ebédlőjének bővítésére.
A Képviselőtestület a szükséges 5 millió Ft saját forrást az éves költségvetésében biztosítja a Társulás számára.

A beruházás költségvetése:
25 millió Ft

ebből:

ÖM Támogatás 
20 millió Ft

Saját forrás: 

  5 millió Ft

Felelős: Fehér László polgármester

 Baranyai Attiláné dr. jegyző

Határidő: 2009. március 13.

2./ A képviselőtestület felhatalmazza a város vezetését, hogy

folytasson tárgyalásokat a helyi buszközlekedés szolgáltatását végző vállalkozóval közösségi busz beszerzésével, üzemeltetésével kapcsolatban.


Felelős: 
Fehér László polgármester


Baranyai Attiláné dr. jegyző

Határidő: 
azonnal

Fehér László polgármester:


Miután több hozzászólás, kérdés, észrevétel nem volt, az ülést 17.45 órakor bezárta és bejelentette, hogy a képviselőtestület a továbbiakban zárt ülést tart.

Kmf.

Baranyai Attiláné dr.






Fehér László

        jegyző






polgármester
