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OROKSEGVEDELMI HATASTANULMANY

1. MUemléki védelem

1.1 Vizsgalat

1.1.1 Torténeti leirds, régészeti 6rokseég

Az aladbbiakban leirt varostorténeti bemutat6 Dummel Ott6 mQszaki osztalyvezetd
munkaja, mely az 1997-es tervekhez készult. Mivel azonban az iras élvezetesen adja eld
a torténelem ide vonatkozo részét, ma is érdemesnek tartottuk arra, hogy jelen tervben is
szerepeljen, annal is inkabb, hogy ezen Ujabb terv éltal is tovabb éljen a torténet és az
érdeklddok/érintettek ezutan is meg tudjanak vele ismerkedni.

LA mai Celldomdlk telepuléstorténetének leirasakor 6t, valamikoron 6nallo telepilés
torténetét kell leirnunk. Ot olyan kulonbdzd szinh életfonal ez, melyek pontos
keletkezését és fejlddését mar évszazadok tavolsaga rejti el szemuink eldl.

Szemink mar csak szazadunk szbttesét latja, de keresi a szineket azért, hogy
torténetlikbdl tanuljon és erdt meritsen.

Jelen torténeti leiras csak vézlatos lehet, és elsGsorban a telepulésformalé okokra,
esemeényekre koncentral.

1.1.1.1 Els6 szin: Pordomolk

A ma ismert elsd okleveles emlités 1252-b8l szarmazik. A helyiség akkori neve MUNK,
amit valészindleg tévesen DEMUNK-nak emlitenek abban az itéletlevélben, amely egy
birtokper végén sziletett. Az a tény, hogy a birtokvitaban az apatsag javara sziletik a
dontés egy Kamund nevd birtokrol, bizonyitja, hogy a konkrét keletkezés régebbre
tehetd.

Ismert olyan nézet, ami azt val6szindsiti, hogy ezen a helyen egy rémai kori villa volt.
Nem lehetetlen, hiszen a kdérnyék Pannoniahoz tartozott, foldjén viragzé élet folyt, lakott
telepulésekkel. A két Sitke és Miske tajan nagyobb rémai helyiség létezett, a mai Mesteri
helyén volt rémai villa neve pedig Mestrianae. Lakott volt a Saghegy is, tetején
taborhegy, castrum ©Orkodott a kornyék biztonsdgéara. A villa maradvanyait és
épitdanyagat hasznalhattak fel hittéritd szerzetesek, akik az 1100-as években érkeztek
csénakokkal Gyor iranyabol. Ezt latszik igazolni a még ma is lathaté tény: a kis
kereszteld kapolna épitési médjanak szokatlansaga.

Ismert tovabba olyan nézet is, miszerint az apatsag kiralyi alapitds lenne. Ennek
némiképp ellentmond, hogy a mar emlitett birtokvitaban ez nem kertlt bizonyitasra, holott
az alapitastol eltelt idd akkor még nem lehetett jelentds. Az eredet tehat nem ismert
pontosan, fentieken tal Iétezik még tobb, itt nem ismertetett elképzelés is. Homaly fedi a
névatalakitds mikéntjét is, tény, hogy az "ecclesia Sancta Marie de Demunk"-bdl (1252.)
tobb valtozat utan a XVII. szdzadra tisztult le a Pordomoélk név, ami akkor mar a
tarsadalmi osztaly-tagozodasara is utal.

Visszatérve a kezdeti évekre a monostor kdrnyezetében kis majorszerd telepilés jott
létre. Lakdi az apéatsag tagjai: a szerzetesek €s népei: a mesteremberek, zsollérek,
jobbagyok. A helység az akkori viszonyok kozoétt népesség tekintetében is szamottevd,
hiteles helyi volta pedig orszagos jelentdségre emelte. A fejlddést a XVI. szdzad viharai
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torték derékba. A torok dulasok, a tronért valé kiuzdelem, a német zsoldos hadsereg
tulkapéasai Kemenesalja népét sem kimélték. Ekkor pusztulhatott el a domolki apatsag
monostora, és késobb helyreallitott temploma is. A szdzadvégi dsszeirasok szerint sok
az ures, elhagyott porta (8), tehat a lakossag nagy része elpusztult, vagy a fenyegetd
vész eldl elmenekdlt. A pusztulas olyannyira nagy, hogy a varmegye kozgyGlése (1596.)
egész Kemenesaljat felmentette az adodfizetés aldl. Mégis 0si egyhazas hely lévén a
sorscsapasok ellenére megelevenedik a teleplilés, visszatér az élet és a kovetkezd
évszazad elsd fele viszonylagos nyugalomban telik el.

A szerzetesi élet altaldnos hanyatlasanak tlinetei azonban meglatszanak az apatsag
életén. Meglatszik ez a jobbagyok szdmbeli fogyasan és az apatsag megmavelt
hatérrészeinek kulsd bérldkkel (hemesdomalki és sagi) vald haszonmiveltetésén is.

Mivel a teleplilés egészében egyhazi féldesuri birtok, csak a birtokos jobbagyai, zsellérei
laknak, munkélkodnak itt. Ide nem telepilnek 0j lakosok, kereskeddk, iparosok, nem
épllnek Uj hazak, kozintézmények, az Ut egyenesen vezet az uradalmi szintre vald
visszafejlddéshez. Az oly sok vihart megélt “kicsiny erdsségben” 1778-ban celebréltdk az
utolsé misét. 1803 Ota gazdasagi épuletként hasznaltdk. Az 1828 évi Osszeiras
Pordomolkot mar, mint Kis-Czell-hez csatolt kilteruleti lakott részt tartja nyilvan.

1.1.1.2 Méasodik szin: Nemesdomolk

A helység keletkezésének pontos datuma és mikéntje itt sem ismert. EIsd okleveles
emlitése 1410-bdl vald, igy par szdzaddal fiatalabb, mint Pérdomolk. Névalakulasa is
hasonlé déli szomszédjahoz, azzal kolcsbnhatasban formaldédik a XVII. szazadra
letisztulva és attdl kezdve kovetkezetesen Nemesdomaolkként emlitve.

A teleptilés kialakuldsa minden bizonnyal az itt elmend Szombathely-Gydri kereskedelmi
orszagutnak koszonhetd. E mellé telepllhettek az elsd éplletek, bennik kereskeddk,
vendéglatok, iparosok és gazdalkodok. Hanyattatasa megegyezik Pordomolkével, nem
kimélték a haboruk e telepllést sem. llletve annyiban mégis mas, hogy meg kellett
kiizdenie Pordomadlkkel is. 1459-ben az akkori apat fegyverrel tort ra a telepulésre. Az ezt
kovetd perben a nemesddmdlkiek igazoltak, hogy birtokaikat orszagos nemesekként
birjak, igy tizedfizetéssel nem tartoznak. Bar a viszaly elmult, azért érezhetden
megmaradt a két telepilés kozott valamiféle elkilonilési szandék, ami Nemesdomaolk
artikularis hellyé val6 kijelolésével tetdzott. Ekkorra Nemesdomolk nem csak a kulonféle
hadseregek dulésait éli tul, hanem az 1710-es 118 aldozatot kdveteld pestis jarvanyt is.

Az |. Lip6t abszolutizmus idején az 1681. évi soproni orszaggyUlés kimondotta ugyan a
szabad valldsgyakorlatot, de egyuttal elrendelte azt is, hogy 11 varmegyében - kozte
Vasban is - csak 2-2 helyen épithetnek a protestansok templomot, tarthatnak
istentiszteletet. Ezek az un. artikularis helyek, melyeknek egyike volt Nemescs6 mellett
Nemesdomolk is. Fél évszazadon at a nemesddomolki lelkész udvaran felvert satorban,
jeles Unnepeken pedig a temetdben, szabad ég alatt tartjak istentiszteleteiket, mignem
1744-re felépul templomuk. Az ide érkezd, esetenként tobb ezer hivd nyilvanvaléan
hatdssal volt a telepllés gazdasagi és kulturdlis életére is. Fejlddését az Ujraéledd
katolikus kultusz, majd az U] telepilés, Kis-Czell megjelenése héatraltatta olyannyira, hogy
utébbi telepllés magaba is olvasztotta. Ugyanakkor hagyomanyos életét megdrizte
mindaddig, mig a nemesi el6jogok meg nem szlntek. A nemesi komposszesszoratus
konzervativizmusa nem engedte meg a bevandorlast, igy Kis-Czell keletkezése utan is
még jo ideig megtartotta nemesuri tekintélyét, szemben a német polgéarvarossal.



1.1.1.3 Harmadik szin: Als6sag

Régészeti asatdsok szerint valoszindleg a terllet legdsibb telepllése, mivel a Saghegy
labanal fekszik, és itt minden atvonuld nép hosszabb-révidebb ideig letelepedett. Mar
emlitésre kerult, hogy a rémaiak is fontos harcaszati pontnak tartotték, hisz castrumot
épitettek rd. Mellékesen megjegyezve minden bizonnyal nekik kdszonhetjuk itt a
szB8ldmavelés megtelepitését is.

Az elsd irasos emlék 1272-bdl szarmazik. A telepllés sorsa szorosan kotddott a
Veszprém megyei Somlyé vardhoz. SOrdn valtakoznak tulajdonosai, akik kozott
megtalalhat6 a Garai csalad, a Kanizsayak, Kinizsi Pal, Szapolyay Istvan, Bakocz
Tamas, majd az Erdddyek. A lakossag szorgalmas jobbagynép. Az 1627-es, de az 1741.
évi nemesi 0sszeirdshan sem szerepel a telepllés neve, tehat nemesek nem lakjak.

Az elBbbiekben mar emlitett vérzivataros évszazadok nem kimélték Sagot sem, mint
ahogy a jobbagysagot sanyargaté nagy adé sem. Ez el6l sok szabadkoltézésh jobbagy
mas vidékre koltozott az 1700-as években. Ennek ellenére olyan jelentBs
mezdgazdasagi kdzpont lehetett, hogy 1787-ben mezévéarosi rangot kapott. Lélekszamat
akkoriban a kulénféle Osszeirdsok szerint 800 és 1000 6, tobbségében evangélikus
vallasu alkotta. Ez a szam 1828-ban 422-re csokken. Mindenképpen emlitést érdemel az
1734-ben Janoshazan keltezett foldesuri megerdsitést nyert “Sagi Szoloknek és
Hegységnek Torvényei”. Ez egyforman kotelezd volt jobbagyra, polgarra, nemesre és
foldesarra.

Annak ellenére, hogy lélekszdmban sokaig megeldzte Nemesdomolkot, majd késbbb
Kis-Czellt is, kiUlénésebb szerephez nem jutott mellettik. Ezen mar az ipar kései
megjelenése sem segitett (Saghegyi banyaszat 1910-1958.), a telepllés jellegében
falusias arculata a kozépkori szerkezeten megmaradt. Cellddomdlkhoz kdzigazgatasilag
1951-ben csatolédott.

1.1.1.4 Negyedik szin: I1zsakfa

Hasonl6an AlsGség torténetéhez, a Sdghegy kozelsége e terilletet is régtdl fogva lakotta
tette. Késd bronzkori, majd romai kori régészeti leletek tantiskodnak errfl. A rémaiak
utdn a hunok, majd avarok a Honfoglalds elbtt pedig szlavok éltek Kemenesaljan. A
Honfoglaladst kovetben e terllet a Szalok nemzetséghez tartozik. A kezdeti nomad
allattartast kovetd letelepedés a mai Bokodpuszta terlletén tortént. 1311-ben emlitik
eldszor Bukud néven, majd a XIV. szazad végétdl a Bokod néven. E név mellett jelenik
meg az 1400-as években az Isakfalva (1435.), Isakfalwa, mas néven Kis Bokod (1516.)
név. A falu névadoja minden bizonnyal 1zsak de Bukud, akinek nevével 1350-ben mint
tantval egy perben taladlkozunk.

A telepilés fejlddésének sulypontja a mai Bokodrdl athelyezddik a mai lzsdkfa (e
névrovidulés 1873-t6l haszndélatos) terlletére. Ennek oka az 1584-ben engedélyezett
vamszedési jog, amit a Kodo-patakon atvezetd hid épitéséért kapott Marky Janos. A
vamszedeés tényébdl kdvetkeztetni lehet arra, hogy ezen a vidéken fontos kereskedelmi
Utvonalak vezetnek keresztil.

A mar emlitett viharos évszazadok (t6rok dulas, belsd harcok, német zsoldosok) nem
kimélték e részt sem. 1683-ban a torokok Kemenesaljan 40 telepilést hamvasztottak el,
koztuk Bokodot is. A XVIII. szdzadban a kdzség hataranak nagy része a Sandor csalad
(a temetbvel szembeni teriileten volt kastélyat a falu lakéi az 1940-es években hordték
szét épitdanyagként), majd Somogyi Adam ezt részben megorokolte, részben
megvasarolta. A falu lélekszama ekkor 200 f6 korll mozog, kisnemesek, jobbagyok és
zsellérek élnek itt foldmavelésbdl, allattenyésztésbdl. A gazdalkodas jol makodik, a
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foldesar politikai karrierjét is biztositja, legmagasabb rangot Medgyesi-Somogyi Janos
alkancellarként éri el, 1806-ban grofi rangot kapva. A lélekszam nd, 1836-ban méar 489
f6, szaz évvel késbbb 735 f6, akiket a kor termelési, mez8gazdasagi rendszere nem
képes eltartani itt.

NoOvekszik az elszegényedett rész (nd a zsellérek szama), s mivel ipar nem telepul, a
lakossag egy része elvandorol, ki egészen Amerikaig a szazadforduldn, ki csak kétlaki
életet élve a kornyezd telepulések (Alsdsag, Ajka) ipari gyaraiba.

lzsakfa mindmaig megdrizte teljesen 6nall6 terlleti egységét, falusias jellegét. 1979-ben
Celldomolk Gjboli varossa nyilvanitdsakor kertlt egy kézigazgatasi egységbe a varossal.

1.1.1.5 Otddik szin: Kis-Cell

lll. Karoly uralkodasanak vége felé teljes diadalat uli az ellenreformécio és (j
reneszanszét €li a katolicizmus. Nagy erdvel tAmad fel Ujra a Méria-kultusz, s alakulnak
kongregéciok, épulnek Uj templomok, keletkeznek 0j bucsujaréhelyek. Ennek a rajongo
€s épitd vallasossagnak koszonheti létezését a csodatévd Maria-képérdl hiressé valt
bacsujaréhely, Kismériacell.

Koptik apéat a helységet az ausztriai Maria-Zell mintgjara és hasonlatossagara (templom,
kegykép és bucsujards) Kismaria-cellnek nevezte, de kézben mas néven is emlegetik.
Szerepel kezdetben pusztan Domolk néven, az 1790. évi szabadalomlevél oppidium
DOmolk néven emliti. A varos 1788-bdl szarmazo pecsétnyoméjan Maria Czell a feliras,
de foként levélcimzésen olvashatd az, hogy: “Czell, Domolk mellett”. Az 1840-es évektdl
hasznélatos a Kis-Czell elnevezés, majd Nemesdomdlkkel, Pordomolkkel valé 1904-es
egyesités oOta a Celldomolk név.

1739-ben Sajgh6 Benedek pannonhalmi féapéat Koptik Odot, a Csehorszaghol szarmazo,
a bencés rend Salzburg egyetemén tanitd papot nevezi ki dosmolki apatta. Uj székhelyén
(Pérdomalk) romokat talal, és ezért mar a kezdettdl fogva 0j helyet keres Mariazell-bdl
Sz(z Maria szobranak. Eldsz6r a Saghegyen alakit ki hajlékot, naponta jar ki és példajat
egyre tobben kdvetik. Mivel a birtok per alatt van, Erdédy gr6f nem engedi meg itt a
kapolna épitését. Ezért keres tovabb, Gj hely utan kutatva. igy talal ra a papai
orszaguthoz kozel. Pordomolktdl és Nemesdomolktdl keletre, mintegy két kilométernyire
egy pazsitos dombocskara. Mivel a terllet apatsagi birtok, nem keresgél tovabb, itt épiti
fel szobra szamara a kapolnajat.

A képolna kezdetben csak szerény deszka és faépulet, mellette a remetekunyhd és
sovanykut, korilotte foldhanyas, sanc, ez védte kerités helyett. A kat dsdsa kdzben a
katdsot baleset éri és halotthak hiszik. “Ember el6tt érthetetlen modon” mégis
meggyogyul és ez elég ahhoz, hogy zarandokok ezrei keressék fel egyre nagyobb
szamban e csodés helyet.

O hozza létre a telepilés magvat képezd Szent Anna képolnat (1739.), majd a
csodatorténés utan ideérkezd husz-harmincezer f6 szamara az U(j barokk jellegl
templomot (1744-48.).

1755-ben kiegészil a bucsujaréhely: Lipthay Janos ezredes jovoltabdl felépll a Kalvaria,
ill. 1760-68. koz6tt az Uj bencéskolostor. Ezzel apatsagi székhellyé alakul a teleplilés és
ez a barokk éplletegyuttes alkotja Kiscell l1étrejéttének alapjat, a telepilés mai kbzpontjat
is.

1768-ban mar nem csak bucsujaras emeli a helyiség forgalmat és jelentdségét, hanem
maga az allamhatalom is, mely a kedvezd fekvésh U] telepre helyezi egyik
nagyfontossagu pénziigyi hivatalat: a sohivatalt. igy bizonyos kincstari jelleget nyer az
eddig kizarélagos bucsujardhely.



A telepulés életében az 1780-90. koz6tti évek hanyatlast jelentettek. Thzvész a hazakat,
jarvany a lakosséagot tizedeli, saskajaras, dogvész pusztit.

Elmarad a bacsujaras és megszlinik a protestansok Nemesdomolkre jarasa is,
elszegényedik, szinte kihal a teleplés.

Az 1781. évi turelmi rendelet, majd Il. Jozsefhez ko6t6dd rendfeloszlatas a kis telepulés
gazdaséganak teljes visszaesését jelentette.

Az atmeneti mélypontrél az 1790. évi vasartartasi kivaltsdg megszerzése jelentette az
Ujboli fellendilést a most mar mezdvaros életében.

A jO Uzleti érzékkel bir6 német polgarok Joachim Jézsef német szarmazasu, de mar
Kiscellben szlletett rendkivil mavelt kereskedd vezetésével U lehetdséget keresnek a
helység forgalmanak fellenditésére. 1786-ban mar folyamodnak a csaszérhoz kivaltsag-
kérelemmel. Hosszas huza-vona utan 1790. december 30-an adoméanyozza Il. Lip6t a
mez0Bvarossa nyilvanito oklevelet. Orszagos vasarai hiresek voltak.

Kiscell fejlddését tovabb segitette 1802-ben az apéatsag visszadllitdsa, a bucsujaras
Gjboli megindulasa és a céhek megalakuladsa. A szazad elején fellendlld gazdaséagi élet
pedig Kemenesalja kdzpontjava tette. Alig fél évszazad alatt a haldokl6 kis buacsujaréhely
a kereskedelmi élet iranyitasdban atvette a vezetd szerepet Nemesdomadlkkel szemben.

Az iparral foglalkoz6 nemesség egyre jobban benépesitette a varost, amely a gazdasagi
folény utan a kozigazgatasi szerepet is magahoz ragadta. A XIX. szazad kdzepétdl jarasi
székhely lett. Ebben az iddben mar jellegében és kiilsd képének is egyre tébb urbanus
vonast tartalmazott a telepulés.

Kiscell gyarapoddsa a XIX. szdzad mind népességi, mind tertleti szempontbdl
folyamatosan emelkedd volt. A varos lakossaga fél évszazad alatt kétszeresére (1817-
ben 427 6, 1868-ban 853 fd), tovabbi fél évszazad alatt hatszorosara (1906-ban 2500 f6)
novekedett.

A dontd fellendllést a varos és a kornyék életében 1871. jelentette, amikor a Magyar
Nyugati Vasut Kiscellt érintd szakasza elkésziilt. Ezt kovette 1872-ben a székesfehérvari,
1888-ban a cséaktornyai (gocseji) és 1898-ban a soproni vonal megépiilése. igy rovid
iddn belll a kis vasarteleptlés vasuti csomopontta valt, ami teljesen Ujszera tényezd lett
a varosfejlddés folyamatéban.

Az 1867-es kiegyezés utan szinte példatlanul rohamos fejlddésnek indult az orszag. A
telepuilések hierarchiajat Gjraosztd, értékeld egyik infrastrukturalis tényezd a vasut volt, a
maga személy- és teheraru fuvarozéasi lehetdségével.

Dick Zsigmond és Henrik, Fack Kéroly és Horvath Elek akkori kiscelli polgéarok,
befolyasos uzletemberek érdeme, hogy Kiscellnek jutott a géckézpont Papa varosaval
szemben.

A vasuti foglalkoztatottak szdma rohamosan emelkedett. Ugyanilyen Utemben éplltek a
lakéépuletek és a vasuti Uzemi éplletek is (elsdsorban a torténelmi koézpont és a
vasutvonal kdzott). Ekkor kezdett a telepulés valdéban varosias kiilsét felvenni és a sors
fintora éppen az, hogy ekkor a torvény (1871. évi XVIII. és 1886. évi XX. torvény) a
privilégiumos mezdvarost kdzonséges nagykdzséggé mindsitette vissza. Az ettdl azért
flggetlen novekedés, terjeszkedés Nemesdomodlk és Poérdomolk iranyaba tortént, a
tovabbiakban igy szinte természetes kovetkezmény lett, hogy a harom kdzség
Celldémolk néven 1904-ben kdzigazgatésilag is egyesilt.”



Felhasznalt tanulmanyok:
Nadasdy Lajos: Pérdomolktdl Kis-Czellig
Tungli Gyula: 1zsékfa évszazadai
Porkolab Istvan: Cellddmdlk Kismariacell szabadalmas mezdvaros torténete
Cifka Anna: Epitészeti értékvizsgalat
Portschy Tamés: Szakdolgozat
Dummel Otté: Szakdolgozat

Megjegyzés: A régészeti 6rokség leirasa a Régészeti védelem c. fejezetben szerepel.

1.1.2 Természet, t4j, tajhasznalat — teleplléshalézat és telepulésszerkezeti
O0sszefliggések

1.1.2.1 Telepuléshaldzati 6sszefliggések

Nagytérségi osszefliggését tekintve megallapithatd, hogy a varos a kérnyezd térségnek -
kb. a régi jaras teriletének - ellaté szerepkdorét szolgaltatja.

A statisztikai adatok bizonyitjak, hogy a varosba jelentds a befelé ingazas. A celldémolki
0sszes-keresdk szamahoz viszonyitva 37 %-rol 41 %-ra ndtt 10 év alatt a bejarék szama,
tobbségében a kornyezd telepllésekrdl, melybdl kdvetkezben viszont a kereskedelmi,
szolgaltatasi, egészségugyi, oktatasi és egyeb varosi ellatas jelentds részét is itt veszik
igénybe. A bejaras kozlekedési eszkizét tekintve vegyes (vonat, busz, személygépkocsi,
kerékpar) és iranya is tobbiranyu:

- E feldl Vonock, Kemenesszentmarton

- EK feldl Mersevat, Kiilsévat

- DK feldl Nemeskocs, Boba

- D fel6l Kemenesképolna, Kocsk

- DNy feldl Mesteri, Vasarosmiske

- ENy feldl Tokorcs, Kemenesmihalyfa, Kemenessoémijén.

A cellddmdlki munkaképes koruak elsdsorban Szombathelyre jarnak be, de a celldémolki
0sszes-keresbk szdmahoz viszonyitva az eljarok dsszesen 11 %-rol 25 %-ra ndvekedtek
10 év alatt. Kdzlekedési eszkozik elsdsorban a vasut és kisebb mértékben a busz, ill.
személygépkocsi.

A varos és a kornyezd telepulések kozott 6sszendves, integralodas sem a nagy tavolsag
miatt, sem a koérnyez0 telepilések 6néllé igazgatasa, funkcidi miatt nem johetnek szdéba.

A terlletfelhasznélast tekintve a varos harmas tagolasu beltertlete (Celldomolk, Als6ség
és lzsakfa) kulonleges adottsag, mely altal elkilondl a tobbi telepiléstdl. Celldomolk és
Als6sag kozott jelentds mezdgazdasagi mlvelésl, Als6sdg és lzsakfa kodzott pedig
jelentds erddmavelési tertletek vannak. A terlleti fejlesztések kdvetkezményeképpen az
elbbbi egyre fogy, vagyis Cellddmdlk és Alsdsag egyre jobban koézelit egyméashoz a
beépitésre nem szant terlletekbdl a beépitésre szant terlletekké mindsités altal.
Ugyanakkor ugyanez nem varhat6 Als6sag és Izsakfa kozoétt, mely folyamat nem is lenne
tamogatandoé a telepulésfejlesztés jelenleg elfogadott elvei szerint.

1.1.2.2 Gazdasagi 6sszefiiggések

A varos torténetének attekintésébdl is kitinik, hogy a varos regiondalis szerepkoérét az
elmult szdzadokban a mezdgazdasagi mlvelés, a bencés kolostor egyhazi, szakrélis, de
gazdaséagi tevékenysége is, majd a vasutépités és a vasuti szdllitas fejlddése, sot a
legujabb szazadban a kézponti ipartelepitési és lakasépitési programok is erdsitették.
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E regionalis szerepkdrt kifejezetten gyongitette az elmult évtizedekben a 8-as és a 84-es
koézutak varost elkerild kiépitése és ezzel egyltt a vasuti szdllitAs hanyatlasa is. A
szerepkort tovdbb csokkentette az a kdzigazgatasi atszervezés is, amely a celldomolki
jarasi igazgatast megszintette. A legutdébbi 15 évben pedig, hiaba a rendszervaltashoz
fOz6tt nagy remények, a maganositasokon Kivil egyéb gazdasagi fejlddés a
gyakorlatban nem nagyon érzédik. Bizonyos szakmai vélemények szerint ez azzal is
magyarazhatd, hogy hidba a hatarok megnyitasa, és ezzel parhuzamosan a lehetéségek
megnyilasa, Celldomdlk is a nagyforgalmu-nagygazdasagu térségek/savok (Ny-i
hatarvidék — Gydr-Papa-Veszprém) kozotti ,holt térben” taldlhato.

E negativ hatasok kozoétt viszont fokozatosan érvényes az az altalanos szabdly, hogy
rossz adottsdgok kdzott nagyobb munka-raforditasu ipari termékeket kell eldallitani, vagy
nagyobb pénz-raforditdsu szolgéltatast kell nydjtani, melyek ezért dragabban vihetdk
piacra. Inkabb megvalésithatd ez véarosi kortilmények kdzott, ahol a magasabb szellemi
szinvonalat megkivané termék-elfallitdsra a varosi munkavallalok jobban fel vannak
készulve.

Az ipar terlletén a varos nem rendelkezik nyersanyag- ill. energia-forrassal (ércbanya,
szénbanya, eréma stb.), ezért elsdsorban a nyersanyagokbol torténd tovabbfeldolgozas
a termelés lehetséges irdnya. E terlleten bizonyos tradiciondlis Gzemekkel, de anndl
még fontosabb, hogy képzett munkaerdvel rendelkezik a varos (keszty(gyar, konfekcio
ipar, kereskedelmi gépgyar stb.). Tovabbra is az ilyen jellegl iparok megteleptlésére
latszik lehetdség, amelyet a varos terllettel és a meglévd infrastruktaraval tud
elBsegiteni.

Kuléndsen eldnyt jelenthetnek az olyan ipari technolégiak megvaldsulasa, amelyek nagy
mennyiségl szallitast nem, viszont preciziés munkat igényelnek, mint a finommechanika,
hiradastechnika, esetleg computer-technika vagy ezek kisegité agazatai.

A mezdgazdasag terlletén a varos olyan mindséga foldekkel rendelkezik, amely a
szantdékkal nagyobb aranyban rendelkezd telepllésekkel nehezen tud versenyben
maradni. Feltehetden ezért olyan szant6foldi mavelések johetnének inkabb szamitéasba,
amelyek mavelése nagyobb - gépesitettebb — munkaraforditast igényel. Ki kell emelni a
kertészeti termesztés lehetdségeit, amelyhez mind a megfeleld mindséga fold, mind a
megfeleld mennyiségl viz megtalalhato itt.

Az erddmavelés terliletén a varos kdrnyezete nagyobb egybefiiggd erdbk rendszerével
nem rendelkezik. Ugyanakkor azonban az Als6sag és lzsékfa kozotti Sagi-erdd ill. az
lzsakfatél DNy-ra talalhatdé Ennyi-erdd jelentds lombtomeget képvisel. Jellemzden
vegyes dllomanyu, elsdsorban lombleveld fajokbdl 4ll6, gazdasagi elsddleges
rendeltetést erddk taldlhatok a térségben. Ezek faanyaga - elsdsorban nagyobb
megmunkalast igényld - specidlis technoldgidkra (egyedi bator, igényes és hagyomanyos
hasznalati targyak stb.) is alkalmas. Sajnalatos tény, hogy a celli beltertlettdl K-re
talalhato kosarkotd-flizes mar nem hasznositott, ezért kidregszik, tonkremegy.

Az idegenforgalom terlletén a véaros adottsdgai nem érik el a magyarorszagi
jelentdsebb természeti, taji adottsagokkal rendelkezd teruleteket (Balaton, hegyvidék,
borvidék, hajozhat6 folyok, feltart gydgyvizek stb.). A fejlesztés lehetséges Utja ezért
csak a komplex szolgéltatas lehet (szabadtéri skanzen, szalldst is add tajhazak,
dduldfalu, nosztalgia vonat, lovaglas, stb.), amely ezaltal tébbet nyujt, mint a mas
tradiciondlis tertletek - esetleg kivald, de - egysiku szolgéltatasa.
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Az idegenforgalom fejlesztése tébb iranyban, de mindenképpen komplexitassal kell, hogy
fejlodjon. A kihasznélhato lehetdségek kore:

- Vérosi_turizmus, amely csendes kisvarosias kdrnyezetet nyUjt és hangsulyt
helyez a torténelmi emlékek bemutatdsara és az azzal kapcsolatos
ismeretanyag atadasara.

- Szakralis turizmus, amely a celli bucsuval és kegyhellyel kapcsolatos
emlékeket eleveniti fel. Ennek a blcsunak egyben oktatdsi, mQvelddési és
kulturalis vonzata is lehet (lelkigyakorlat, képz&mUlvészet, zeneoktatas,
hangverseny, stb.).

- Gyéqyturizmus, amely abban az esetben indithatd - nagy anyagi raforditassal
-, ha a gyogyvizzel kapcsolatos kedvezd feltételek bebizonyosodnak.

- Tobb _célu szabadidd turizmus, amely elsdsorban jo6 hazigazdaként nyujt
kisvarosi kornyezetet, otthont és tobb iranyu érdeklédési kdrnek célpontokat
(torténelem - mademlék tanulmanyozas, természetjards, kerékpar-sport,
l6sport, vadaszat, strand, késdbb uszoda stb.).

- Falusi_turizmus, amely a parasztgazdasagban valé nyaralas lelket nyugtato
élményével tolti fel a varosi rohand életbdl kizokkenni kivanokat,
természetesen csak a varosi infrastruktirat megszokottak altal igényelt
szinvonalon, de nem varosi infrastrukturaval!

Feltételezhetd ugyanis, hogy a varos adottsagainal fogva sajnos egyik dgazatban sem
tud kiugrdéan jot nyujtani, ezért egyetlen lehetdség, hogy a teljes kort feldlelve elsGsorban
a kiszolgalas magas szinvonalaval nyujtson tbbletet és Iépjen be a turizmus vildgméreti
és jol fizetd Uzletébe.

1.1.2.3 Kozlekedési 6sszefliggések

A vasuti kdzlekedést tekintve Celldomalk jelentds kdzlekedési csomobpont, ahol az alabbi
vonalak taladlkoznak:

- Gyor-Celldomolk (10)

- Szombathely-Celldémdlk-Boba-Veszprém-Székesfehérvar (20)

- Celldomolk-Boba-Ukk-Zalaegerszeg (25)

- Celldomolk-Boba-Ukk-Tapolca (26).

A vasuti pélyaudvar jelentds személyforgalmat és (atadd-) teherforgalmat egyarant
lebonyolit.

A kozuti kdzlekedést tekintve a térségben két fdhalozati elem talalhato:

- 8. sz. elsbrendl fout Székesfehérvar-Szentgotthard kozoétti szakasza
megkozelitdleg kelet-nyugati irAnyban halad a varostol kb. 20 km-re D-i
irAnyban. Az attal a 8429. sz. Osszekdtd ut teremt kapcsolatot, amely
Janoshazanal kapcsolodik a 8. sz. fouthoz.

- A Sopron-Balatonederics koz6tt vezetd 84. sz. elsdrendl fout megkdzelitbleg
Eny-DK-i iranyban kb. 20 km-re vezet a varostdl Ny-i iranyban. A 84. sz. fout
és Celldomolk kozott a akpcesolatot a 8404. sz. 6sszekotd Ut biztositja.

Osszekotd utak:
- A Sarvar-Papa kozotti 8404. sz. 6sszekotd Ut a varos E-i részén, belteriileten
halad ét.
- A 8611. sz. Kapuvér felé vezetd 6sszekotd t, a varos K-i oldalan Papa felé
vezetd 8404. sz. 6sszekotd Utba kot be. Az Utnak Belednél van kapcsolata a
86. sz. fouttal.
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- 8452. sz. Uraitjfalu felé vezetd 6sszekotd Gt szintén a 8404. sz. 6sszekotd
Utba kot be, annak Ny-i, Sarvar felé vezetd szakaszdba a varos kiltertleti
részen.

- A 8432. sz. 6sszekotd Ut a 84. sz. fout feldl Gérce-Vasarosmiske-Mesteri feldl
kot be Celldomalkre.

- A 8433. sz. 0sszekottd ut Vasarosmiskénél kot r4 a 8432. sz. dsszekotbutra,
Celldomolk D-i hataran pedig a Cellddmolk-Janoshaza 8429. sz. §sszekotd
Utra kot.

- A 8429. sz. dsszekotd ut Celldomolk feldl D-i iranyban Janoshéza felé vezet,
ahol a 8. sz. foltra kot.

- A 8459. sz. sszekotd Ut 1zsdkfatol D-re kot a 8429. sz. 6sszekotd utra, DK-i
irhnyban Nemeskocson &t Boba felé vezet az Gt.

Bekotd utak
- A 84137 sz. bekotdut Kocsk felé vezet, amely Celldomolk felé a 8433. sz.
0sszekotd utba kot be az izsakfai elagazas elbtt néhany szaz m-rel.

1.1.2.4 Kornyezet- és természetvédelmi 6sszefliggések

A Saghegyi Tajvédelmi Korzet Cellddmolk varos, Kemeneskapolna és Mesteri kdzség
kozigazgatasi terlletére esik, amely korzetnek egységes kezelése szikséges jelen
tervben is. Az alatamaszté munkarészek értelemszerlien a teljes saghegyi teriletre Ki
fognak terjedni - egyeztetve az érintett kozségek polgarmesteri hivatalaval -, de a
jovahagyandd munkarész csak Celldomolk varos tertletére fog vonatkozni.

Nemzeti park, természetvédelmi terllet vagy méas egyéb, védett tdji vagy természeti
egyuttes regionalis 6sszefliggésben nincs a kdzigazgatési teriletre esden.

A kornyezetvédelem tertiletén sem mutat fel a varos jelentdsebb regionalis 6sszefliggést.
A Dunantul k6zépsd részének ipari csoportosulasai (Veszprém-Ajka, Zalaegerszeg stb.)
nem érintik a tertletet, mely a szennyezettség tekintetében szerencsés adottsag.

Regiondlis probléma viszont a véaros és kornyékének hulladékgazdalkodasa. A
Celldomolk kualtertletén lévd szemétleraké betelt. Az6ta a papai Ut tdloldaldan egy
hulladékatraké telepet létesitettek, ahol a begyQjtétt kommunalis hulladékot 30 m3-es
konténerekbe rakjak at és kdzuton szallitjdk el Harasztifalu szemétlerakéjaba.

A hulladékkezelés korszerlbb tavlati megoldasara az ISPA projekt altal finanszirozottan,
Nyugat-Balaton és a Zala-folyé medencéjének nagytérségi telepllési szilard hulladékai
kezelésére egy Onkormanyzatokbdl &llé6 konzorcium jott létre. Ennek keretében
Cellddbmolkdon, a betelt szemétleraké rekultivaldsaval, annak helyén egy Uj
hulladékatrakd, komposztalé és kiszolgald épllet Iétesitésével igyekeznek a kdvetkezd
évtizedekre megoldani a helyi hulladékkezelés problémajat.

1.1.3 Teleplléskép és utcaképek

A fenti 1.1.3 Teleplléskép és utcaképek c. fejezet az 1.1.5 Telepuléskarakter —
telekszerkezet és telekhasznalat, beépitési méd és épulettipusok c. fejezettel egyutt
targyalt.
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1.1.4 Telepulésszerkezet és terllethasznélat

A véaros - a torténeti attekintésnek megfelelden - tébb teleplléshdl tevodott dssze. Az
elsd egyesités, Nemesdomalk, Pérdomolk és Kiscell 6sszevonasa korabban, Alsésag és
|zs&kfa igazgatési 6sszevonasa késdbb tortént.

Tervezdi meggy6z08désink szerint nemcsak lzsakfanak, hanem valamennyi korabbi
telepulésnek tarsadalmi és telepilési - térténelem folyaman kialakult - adottsdgait meg
kell ismerni, értékelni és identitasat — a lehetdségekhez mérten - meg kell tartani a
fejlesztés soran. Ennek eldrebocsatasaval tesz javaslatot a tervezd a varos, varosrész,
varosszerkezeti egység, vagy akar egy ingatlan tovabbfejlesztésére is.

Celldomolk eredeti harom teleplilése ma mar dsszendtt €s csak épitészeti karakterben
valé elkilonulésik lehetséges és kivanatos. A harmas telepllési egység szerkezeti
eleminek jellemzése ezért az 1.1.5.1 Celldémdlk c. fejezetben targyalt.

Als6ség onallé egyutcas teleplilés, amely keresztiranyld utak mentén szintén jellegében
egyutcds modon fejlédott. A legutdbbi iddk néhany parcellazdsa valik csak el ettdl. A
Celldomolk és Alsdsag kozotti ut melletti terlletek az elmult évtizedekben — a jé
infrastrukturdlis ellatottsdg kovetkeztében - fokozatosan beépultek, mely folyamat azéta
is folytatédik, és nem biztos, hogy feltétlenil sziikséges vagy kdvetendd, viszont mara
mar elkertlhetetlen.

lzsdkfa tipikus egy utcas telepilés, amely utca azonban "Y" alakban elagazik. A
teleplilés a leginkabb orzi falusi, féloldalas fésls beépitési jellegét. Mivel a Sagi-erdd
elvalasztja Alsésagtol, a teleplilésrész a tovabbiakban is megtartja térbeli 6nallésagat és
karakterét, mely tamogatando.

1.1.5 Telepuléskarakter — telekszerkezet és telekhasznélat, beépitési mod és
épulettipusok

1.1.5.1 Celldomolk
Celldomolk maig Orzi a harmas telepllési egység szerkezeti elemeit.

Pordomolk kozépkori utcahaldézata és beépitése - a romtemplomot kivéve - teljes
egészében eltint. Feltehetd, hogy a romtemplomtél délre taldlhatd major-épiletek sem
kovetik a kbzépkori beépitést.

Nemesddomolk kdzpontjaban a Baross utca, az Ostffy utca és a Széchenyi Istvan utca az
eredeti, legkésdbb XVIIl. szdzadi nyomvonalat koveti. Ugyanigy a templom is a barokk
kor emléke, de sem korabbi, sem késdbbi térténelmi korok emlékei nem maradtak fenn.

Kiscell kdzpontjat feltehetben az ellenreformacio idejében létezett telepulés utcahal6zata
és templom-kolostor egytttese hatarozta meg.

A legujabb korban az I. vilagh&boru eldtt, de inkabb a két vilaghaboru kozoétti idészakban
alakult ki a Kossuth utca, S&gi utca, Széchenyi utca és a tovabbi utcadk beépitése. Ez a
beépités egy, legfeljebb két emeletes eklektikus stilusjegyeket hordozé, zartsoru, keretes
beépités. Ez a beépités - bar ez sem hi a barokk egyutteshez - mai felfogasunk szerint
jobban kapcsolédik, vagy szebben illeszkedik a varoskézponthoz koétddd mai
elvardsokhoz, mint az elmult évtizedek lakételep jellegl beépitései.

Szikséges ezért, hogy a vasutallomas és a Kodaly Zoltan utca kdzotti zartsord, varosias
tertlet - nemcsak egy telekmélységben, hanem térben is - értelemszerden kiterjesztve a
Vorosmarty és a Haman Katé utcdk vonaldig fejlddjék tovabb. A lakotelep
lakéépuleteinek karaktere nehezen lenne véltoztathatd, erre orszagos palyazat is volt
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kiirva, de jelentds eredményt az sem mutatott fel. Feltétlentl sziikséges azonban az
alacsony intézményépiiletek korrekcidja - elsésorban az AFESZ aruhaz - és a térfalak
visszaallitasa vagy annak ellehetetlentilése esetén a térfalak egyéb épitészeti mdédon
valé megoldasa.

A vérosias zona és az Ujkori szabadonalld beépitések kozott atmenetként talalhato
néhany foldszintes, zartsoru beépitéses utca (Kisfaludy utca), amelynek beépitési
magassaga, athajtés kapuval rendelkezd homlokzata, ugyancsak védelem al4
helyezendd és az Uj épuleteknél is kbvetend®d.

Pordomolk, Celldomolk és Kiscell kozpontjait korulfonja az Gjkori csaladi hdzas beépités,
amelyre a szabdlyosan kimért telekosztas jellemzd és egy-egy utcéra, tdmbre vagy
tobmbcsoportra vonatkoz6 viszonylag homogén megjelenés. Jol elkulonithetdk az alabbi
csoportok.

A Kodaly Zoltdn utca csaladi hazas részénél megfigyelhetd a kis oldalkertes,
szabadondll6 beépités, amely e tertletre jellemzd karakterl épileteket hozott létre.
Ugyancsak itt taladlhaté a legujabb korok sorhdza is. Sajnos ez utobbi helyen talalhato
garazssorok olyan épitészeti karaktert mutatnak, amellyel azonosulni a tervezd nem tud,
flggetlendl attél, hogy ez a gardzsforma szikséges-e vagy sem.

A Baross Gabor utca mentén kialakult hézagosan zéartsorud, kifejezetten a polgarsag
(@llami és mas nagy cégek tisztviseldi stb.) altal épitett, egymas kozott kitGnni kivano
épuletekbdl all6, de mégis viszonylag egységes utcaképe. Itt kiilbnds gondot kell forditani
a mar megkezdddot elbontas-épités folyamatara és a tetotér beépitésekre, hogy azok az
eredeti épitészeti karakterhez igazodjanak.

A Pordomolk és Kiscell kozétti, viszonylag keskenyebb telkek beépitése ugyancsak ujkori
és jellemzd épitészeti karaktert hordoz az altalaban féloldalas és néhany helyen
hézagosan zartsoru beépitésével, amely egyszerlbb motivumokkal és alacsonyabb
tomegekkel épitkezik, mint a Baross utca.

1.1.5.2 Alsésag

Als6sag belsdbb terlletének utcahalozata feltehetden tébb évszézadra nyudlik vissza
(Sagi utca, Béke utca, Fazekas utca, Hegyi utca stb.). Az itt talalhaté beépités
feltehetden koveti a kordbban volt beépitést a 100-150 éves épuletekkel. Sajnos az
atmend forgalom miatt az utcak funkciéja megvaltozott, feltehetden helyenként ki is
szélesitették azokat.

A telepllés szélére esd utcakban hosszl, keskeny telkes, falusias, oldalhataron &llé
beépités alakult ki, amely utcasorok természetesen megtartanddk, de a tdmb belséje
lak&sépités céljara feltarhatd. A tdmbbelsBbe kerlld Uj beépités azonban a tervezdi
javaslat szerint legyen kontrasztban a meglévd utcak beépitésével. Legyen nagy és
széles telkes, ami épitészeti karakterében elit a meglévd beépitésektdl, funkcidjaban
pedig egy masik épittetdi kort tud telekhez juttatni, bdvitve ezzel a lakasépités kinélatat
Alséség terlletén.

A Hegyi utca két oldalan a Bem Jézsef utcatdl a Sdghegy felé esd részen lathatéan a
legUjabb koru, Ggynevezett kis telkes beépités létesult (Ujtelep), amellyel kapcsolatban
varosepitési szakmai szempontb6l a tervezének erfs kételyei vannak. Az eredetileg
helyes elv visszalt, mert szocidlis gettdsodashoz vezethet (azaz bizonyos szegény
réetegek homogén telepllésrésze alakulhat ki), kilondsen akkor, ha az infrastrukturélis
hattér sincs biztositva (kdzcsatorna, kozutburkolat, megfeleld kozvilagitas és
kdzbiztonség stb.).
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1.1.5.3 lzsakfa

lzsakfa igen karakteres, érdekes egy utcas falukézponttal rendelkezik, amelynek
meg0Orzése feltétlenll szikséges. E célbdl elsddlegesen sziikséges az atmend forgalom
kihelyezése. Ebben az esetben ugyanis érvényesilhet a templom eltti és mogott
kozponti tér, amely igy az itt élok férumava, piacavd, Unnepi terévé és alkalmi
rendezvényeinek terévé valhat. Rendkivil szerencsés adottsag ez, hiszen kevés olyan
hely van az orszdgban, ahol a templom és a fésls beépités tér-utca aranyai ilyen szépen
megmaradtak.

A Bokodi utca killsd része és a Hegyalja utca féloldalas beépitései lathatéan Gjkoriak és
karaktertikben kilondsebb értéket nem képviselnek.

1.1.5.4 Saghegy

A Séaghegy terilete tajvédelmi korzeti védettséggel rendelkezik, amelynek természeti
értékei és latvanya is védendd. Az elmult évtizedek - Ugynevezett zartkerti - parcelldzdsa
ezt az értéket jelentdsen lerontotta. Szerencse még, hogy ezen a terlleten a zartkerti
mezdgazdasagi épulletek lakdssa valasi folyamata és ezzel egyitt a nagyobb méretd
lakdhdzak megjelenése még nem kezdddott meg, melyet ezentdl is meg Kkell
akadalyozni.

A véros és a természetvédelmi hatésadg kozos érdeke, hogy a Saghegy "szoknyajan"
lévd beépités ne novekedjék és minél nagyobb mértékben maradjon meg a
mezdgazdasdgi, ill. elsdsorban a szdldmavelés.

A Séghegy elbontott tdmegének kraterében idegenforgalmi, kulturdlis, képzémuivészeti
stb. rendezvények megtartasa és a hozza szikséges épitmények kelld érzékenységgel
megalkotand6 éplletei nem rontjak a meglévd értékeket. So6t, bizonyos
forgalomndvekedés a t4j megismeréséhez és a tdjvédelmi korzet gazdasagi
fenntarthatésagahoz is vezethet.

Ehhez lehet — szerkezetileg és funkcionalisan is — kapcsolni az ATI telep teriiletét, mely
tulajdonjoganak onkorményzati megszerzése esetén azt idegenforgalmi ill. kulturalis
célokra latszik a legésszerlbbnek felhasznalni.

1.1.6 Védettségek —régészeti és miemléki, tertleti és egyedi

1.1.6.1 Maemléki egyedi és terlleti védettségek

A koézigazgatasi terlileten orszagos és helyi védettségl épitett értékek is talalhatok. Az
orszagos, miemléki védettségben részesuld értékeket az alabbi tablazat mutatja.

SORSZAM| TORZSSZAM NEV Cim HRSZ.
Celldomolk,
1. M Il 7656 Lakbhaz, volt Arat6-haz [Nemesdomolki u.11. 12/1, 12/2
Celldomolk,
2. M 11l 10925 Evangélikus templom  |Ostffy Miklés tér 549
Pordomolk,
3. M Il 7654 Romtemplom Koptik Odo u. 303
Romtemplom maemléki [Pérdomolk,
MK 6791 kérnyezete Koptik Od6 u.
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SORSZAM| TORZSSZAM NEV Cim HRSZ.
Rémai katolikus
(Nagyboldogasszony) [Kiscell,
4, M | 7650 \volt bencés templom Hollsy tér 881
R. k. volt bencés Kiscell,
templom és rendh&z és |Szentharomsag tér,
M K 9828 maemléki kbrnyezete  |Hollésy tér
Kalvaria és Szentsir Kiscell,
5. M Il 7651 kapolna Hollosy tér 880
Kiscell,
6. M I 9923 \Volt Joachim-haz Hollosy tér 2. 884
Celldomolk,
7. M Il 10624 Lakdhéz, volt Arat6-héz |Kirdly Janos u. 13. 897
Renddrség, volt Kiscell,
8. M IIl 7655 sOhivatal Koptik Odo6 u. 7. 538
Rémai katolikus ifjusagi
9. M 111 7658 kdzpont Kiscell, Sagi u. 20. 1072/2/1
Szentharomsag- Kiscell,
10. M IIl 7653 szoborcsoport Szentharomsag tér 1009/1
Kiscell,
11. M | 7652 \Volt bencés kolostor Szentharomsag tér 1. 875
Romai katolikus Alsésag,
12. M Il 7649 templom Sagi u. 169. 2454
Alsosag,
13. M 111 9565 Népi lakohaz Sagi u. 177. 2405/2/1
R. k. (Nepomuki Szt.
14. M Il 7751 Janos) templom Izsakfa, Izsakfa u. 3250
3253, 3254,
Medgyesy-Somogyi- Izsakfa, 3255,3256,3257,
15. M Il 7752 kuaria Izsakfa u. 39. 3258,3259,3263

A varosfejlesztést ugy kell végrehajtani, hogy ezek az egyilttesek ne csak
megmaradjanak, hanem koérnyezetiik olyan legyen, hogy ezek kedvezd megjelenése is
érvényre jusson.

1.1.6.2 Régészeti egyedi és terlleti védettségek
A régészeti védettségek a Régészeti védelem c. fejezetben targyaltak!

1.1.6.3 Helyi egyedi és teruleti védettségek

A helyi védelemrdl onkormanyzati rendelet rendelkezik, melynek felllvizsgalata a
Telepllésszerkezeti és Szabalyozasi Terv keretében torténik meg. Mar a
Telepulésfejlesztési Koncepcid vizsgalati munkarészeinek készitésénél kialakult, hogy a
telepllésrészek jellemzd beépitési és épitészeti karaktereit, - ha kilonb6z6 mértékben is,
de - védettseg ala kell helyezni.

Helyi egyedi védelemben részesitenddk azon éplletek, melyek orszagos védelemre nem
érdemesek, ugyanakkor a telepllés kulturdlis o6rokségének részei. A helyi egyedi
védelemre javasolt épitmények listajat és értékelemzését e hatastanulmany keretein
belul a dokumentacié mellékletében talalhatd képes tablazat tartalmazza. A helyi egyedi
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védelemben részesiild épiiletekre vonatkozo épitési elbirasokat a Helyi Epitési
Szabalyzat hatarozza meg.

Celldomolk jellemzd — eklektikus - épitészeti karakterét meghatarozzak a varos
szdzadfordulos ill. azt kdvetd évekbeli polgari villdi. Az épitészeti karakter fenntartdsa
érdekében a meghatarozé épillethomlokzatok helyi egyedi védelemben részesitenddk. A
védelemre javasolt épulethomlokzatok listajat a dokumentacié mellékletében talalhato
képes tablazat tartalmazza. Az épulethomlokzati védelem részletes eldirasait a Helyi
Epitési Szabalyzat tartalmazza.

Celldomolk torténete soran a varos fejlddését meghatarozdan alakitotta a vallasi kozponti
szerep. A tervezés soran felkutattuk a telepilésen talalhatd szakralis emlékeket, utak
menti kereszteket, haranglabakat. A szakrélis emlékek védelmét indokolja a
hagyomanyok tiszteletén tul az is, hogy ezek az épitmények a jelenlegi hitéletnek is
fontos helyszinei, illetve kdzosségépitd- és 4pold szereppel birnak, a helyi identitast
erdsitik. A varos fejlesztési elképzelései kdzott kiemelt helyen all a turisztikai fejlesztés,
amelynek fontos eleme a szakralis turizmus fellenditése, ezért ezen épitmények védelme
ill. helyredllithsa kozosségi érdek. Az Gt menti keresztek tovadbba a telepllés
fejlodésének tanulmanyozasaban is segitségre lehetnek, ezért a helytorténeti témaju
ismeretterjesztés fontos elemei (pl. az egykori teleplléshatarokon all6 keresztek, a
Marcal egykori arterliletének hataréat jelzd kereszt). A fentieken tul a szakralis emlékek
jelentdsége abban &all, hogy altaldban fontos tajképi, telepulésképi elemek. A védelem
célia az értékes épitmények megtartasa, allaguk megévasa ill. szikség esetén
feltjitasuk. A védelemre javasolt szakralis emlékek listajat a dokumentacio mellékletében
talalhaté képes tablazat tartalmazza. A védelem részletes elbirasait a Helyi Epitési
Szabdalyzat tartalmazza.

A varos kodzponti részén talalhatd, Kossuth Lajos utca - Wesselényi Miklés utca — Baross
Gabor utca — Széchenyi Istvan utcdk altal hatarolt teriilet a teleptilés épitett 6rokségének
értékes eleme, értékét egységessege adja. A tertilet kertvarosi beépitési lakdkornyezet,
jellemzd épitészeti karakterrel. A védelem célja az épulettdmegek, a homlokzatok és az
épitészeti megjelenés egységességének fenntartdsa, a védelem moddja pedig az
illeszkedés, a kornyezethez valé alkalmazkodas kovetelményének eldirasa. A terilet
helyi terlleti, an. utcakép-védelemben részesitendd, a védelem részletes elbirasait a
Helyi épitési Szabalyzat hatarozza meg.

V4

védelme. Itt a telepuléstorténetileg kialakult orsés tér mint telepllésszerkezeti elem
védendd. A vonatkozd részletes épitési elGirasokat a Helyi Epitési Szabalyzat
tartalmazza. A telepulésen talalhato orsos terek a kovetkezok:

- az alsosagi barokk romai katolikus templom el6tti orsés tér

- az als6sagi modern rémai katolikus templom eldtti orsos tér

- az izsakfai késdbarokk rémai katolikus templom el6tti orsés tér.

1.1.7 Az 6rokségi értékek elemzése

A helyi védelem ala helyezés megalapozéséara elkészitettik a helyi védelemre javasolt
Orokseégi értékek részletes értekelemzését. A helyi védelemre javasolt épitészeti értékek
elemzését a mellékletben taladlhaté nyilvantartas tartalmazza. Az elemzés soran a
kovetkezd szempontokat vetttk figyelembe:

- eszmei jelentdség

- haszndlati jelentdség

- esztétikai jelentbség

- idegenforgalmi jelentdség
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- allapot
- megkodzelithetdség
- veszélyeztetettség.

Az értékelés soran az egyes védelemre javasolt értékeket szempontonként kategoériakba
soroltuk, és a mindsitést szikség esetén megjegyzésekkel egészitettuk ki. Az
alabbiakban szempontonként ismertetjlk az egyes Kkategoriakat, és azok
meghatarozasanak kritériumait.

Az értekek eszmei jelentdségének magallapitasanal figyelembe vettik, hogy az adott
orokségi értéknek milyen szerepe van a vallasi, nemzeti, illetve helyi identitas
erfsitésében, a kozmavelddés, kdzoktatas terlletén, illetve a hagyomanyok apolasaban.
A szempontok alapjan harom kategériaba soroltuk az 6rokségi értékeket.

KATEGORIA | MINOSITES ERTEKELES

A nagyon jelentds |kézmavelddés szempontjabdl jelentds érték; a vallasi,
nemzeti vagy helyi identitas erdsitésében fontos szereppel

bir, megyei ismertségre érdemes

B jelentds jellemzi a helyi kozosség erds kotddése; az oktatasban,
ismeretterjesztésben szerepe van/lehet; a hagyoméanyok

apolasaval kapcsolatos; helyi szinten ismert

C kevésbé jelentds |helyi szinten is kevésbé ismert, de helytorténeti

jelentbséggel bir

Az értékek hasznélati jelentdségét a hasznalat jellege alapjdn mindsitettik. Az
értékelés soran harom kategoriat alkalmaztunk annak megfeleléen, hogy hasznaljdk-e az
éplletet, illetve az épllet hasznélata koz- vagy maganceélokat szolgél-e. A kategoridkba
sorolason kivil a megjegyzések oszlopdban minden esetben pontositottuk a hasznélat
jellegét, a funkcié megnevezésével.

KATEGORIA | MINOSITES ERTEKELES

A nagyon jelentds |hasznélata kdzcélokat szolgal

B jelentds hasznalata magancélokat szolgal

hasznalaton kivll van

C kevésbé jelentds

Az esztétikai jelentdséget az épulet, épitmény megjelenése alapjan hataroztuk meg. A
megjegyzések rovatban tintettiik fel, ha az épitmény értékes stilusjegyeket hordoz. A
szempontok alapjan az aldbbi harom kategéridba soroltuk az 6rokségi értékeket.

KATEGORIA

MINOSITES

ERTEKELES

A nagyon jelentds |szinvonalas, mQvészi kvalitasokkal rendelkezik
B jelentds vizudlisan harmonikus, a kozizlésnek megfelel, azt fejleszti
C kevésbé jelentbs |nem hordoz jelentds esztétikai értéket

A véros jovoképének meghatarozé eleme az idegenforgalmi fejlddés, mely a telepilés
karakterére, épitészeti értékeire is alapoz. A tervezett fejlesztések megalapozasa és az
Orokseégi értékek védelme érdekében egyarant fontos meghatéarozni a védelemre javasolt
épuletek idegenforgalmi jelentdségét. Az épitészeti értékeket az aldbbi harom

19



kategoridba soroltuk jelenlegi idegenforgalmi szerepiket, és idegenforgalmi
potencialjukat is figyelembe véve.
KATEGORIA | MINOSITES ERTEKELES

A nagyon jelentds |kulonleges vonzerd, 6nallo turisztikai termék ill. annak

alkalmas

B jelentds turisztikai terméknek alkalmas, a fobb vonzerdk mellett
kiegészitd szereppel bir(hat)
C kevésbé jelentds |[nem alkalmas o©Onall6 turisztikai terméknek, a vonzo

teleplléskép kialakitasban van szerepe

A védelem szikségességét és maodjat is befolyasolja, a szikséges beavatkozasok
meghatérozasat segiti az allapot értékelése. A beavatkozds szikségessége és
surgdssége alapjan az allapotot az alabbi hdrom kategoriaba soroltuk.

KATEGORIA | MINOSITES ERTEKELES
A jo hosszu tavon karbantartasa sziikséges
B kbzepes részleges felljitasa szikséges
C rossz teljes felljitdsa, rekonstrukcioja sziikséges

ElsGsorban az idegenforgalmi szerep illetve potencial értékeléséhez fontos szempont a

megkdzelithetdség.

A megkozelithetdséget

hdrom kategoridba soroltuk a

varoskozponttol vald tavolsag alapjan.

KATEGORIA | MINOSITES ERTEKELES
A jo a telepulés kdézpontjaban van illetve féut mellett
B kdzepes a kdzponti rész vonzaskorzetéhez tartozo terileten van
C rossz a teleptlés peremteriiletén van, tdomegkdzlekedéssel nem
kozelithetd meg

A védelem szikségességének, surgdsségének megallapitasanal fontos szempont a
veszélyeztetettség. A veszélyeztetettség meghatarozdsakor figyelembe vettik a
vizsgalt érték allapotat, a hasznalat modjat, a fenntarthatd hasznéalat lehetdségét, a
rendelkezésre all6 pénzigyi forrdsokat, rossz allapot esetén a felljitas lehetdségét. A
varhat6 folyamatok becslése alapjan az aldbbi harom kategoridba soroltuk az orokseégi

értékeket.

KATEGORIA | MINOSITES ERTEKELES
A nem hosszi tava fenntarthaté haszndlata, karbantartasa,
veszélyeztetett |szikség esetén felljitasa biztositott; a hasznalattal jaro
terhelés a kritikus terhelhetéség hataran alul marad
B k6zepesen kozepesen veszélyeztettet: allagmegovasa biztositott, de
veszélyeztettet |szikséges felljithisa nem, illetve hasznalata nem
megfeleld
C veszélyeztettet |&llapota rossz és felljitasa nem véarhatd, hasznalaton kivdl
van, illetve jelenlegi hasznélataval az allapot romlasa
kovetkezik be
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1.1.8 Terulethasznalat és terileti allapot a kulturdlis O0rokség
O0sszefliggésrendszerében

A fenti 1.1.8 Terllethaszndlat és terlleti allapot a kulturdlis 06rokség
0sszefliggésrendszerében c. fejezet az 1.1.4 Telepllésszerkezet és terlilethasznalat c.
fejezettel egyutt targyalt.

1.2 Véaltoztatasi szandékok

1.2.1 Telepuléshalozati és tajhasznélati valtozas
A telepuléshaldzatban valtozas nem torténik.

A tdjhasznélatban az alabbi valtozasok torténnek, melyek azonban a kulturalis 6rokség
védelme tekintetében nem relevansak.

- A celli és az als6sagi varosrészek kozotti ,szabad”, jelenleg
mezdgazdasagi hasznositasu terllet fokozatosan mavelés aldl kivonasra
kerll és beépitésre szant terlletté mindsul at.

- A kilterileti, kevésbé j6 mindségl mezdgazdasagi terlletek, melyek inkabb
rétek, legel6k, erddsitésre kerllnek az o©kolégiai halbzat fejlesztése
érdekében.

- A kornyezetvédelem fokozatos eldtérbe kerilése miatt az intenziven
kihasznalt mezbgazdasagi termdfoldek mavelése természetkdzelibbe,
extenzivebbé valik.

A tajhasznalatban egyéb jelentds valtozds, - mely a téjértéket, a t4j latvanyat
befolyasolna, - realisan nem varhato.

1.2.2 Telepiulésszerkezeti, terlilethasznélati és beépitettségi valtozas

A telepllésszerkezetben jelentds valtozas nem torténik. A celli és az alsésagi
varosrészek Sagi Ut két oldalan torténd természetes és fokozatos ©sszendvése
elkertlhetetlen és telepllésrendezési szempontbdl is tAmogathatd. Ugyanakkor Izsékfa
€s Alsésdg 0Osszenovése meg sem indult és nem is kivanatos. A fejlesztések a
belterliletek szélén, a meglévd beépitésekhez kapcsolédnak, a fokozatossdg és a
rendszerszemlélet elvét kdvetve.

A terillethasznélatokban értelemszerQen tobb véaltozas torténik, de ezek nem olyan nagy
léptékl valtozasok, melyek a kulturalis 6rokség szempontjabdl Iényegesek lehetnének. A
terllet fejlesztésérdl elmondhatd, hogy altaldban a beépitésre nem szant teriletek
kerililnek at fokozatosan beépitésre szant terileti kategériaba. Ez altalaban azt jelenti,
hogy a jelenleg mezdgazdasagi besorolasu tertletek, - melyek altalaban rét-legeldk, -
kerllnek at laké-, vegyes, gazdasdgi, uduld- vagy kulonleges teriiletbe. Ezek a nagyobb
nagysagrendd valtozasok, a kisebb nagysagrendek azok, melyek ezen beépitésre szant
épitési Ovezeteken bellli atsoroldsokbdl addédnak, vagyis pl. egy-egy, lakéteriletbe
beékelddd gazdasagi terulet kerul at lakoteruleti épitési dvezetbe, hogy a kornyezeti
zavards megszinjon. Vagy pl. egy kozponti elhelyezkedés(, de leromlott &llagu
lakéterlleti rész atkerll vegyes épitési Ovezetbe, melyen intézmények elhelyezése
kivanatos.

Beépitettségi valtozasok is torténnek természetesen a telepulésfejlddés részekent, de a
varos fejlddési intenzitasat és a fejlesztési realitasokat tekintve nem lehet kirobband
beépitettségi valtozdssal szamolni. A Szabdalyozasi Terv altal meghatarozott beépitési
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paraméterek inkdbb a meglévd allapot rendszerbe foglaldsat és hatalyossé tételét
szolgaljdk, mint a beépithetbség nagysagrendi emelésének lehetbvé tételét.
Természetesen a beépitésre nem szant terlletek beépitésre szant terlletekké
mindsitése egyutt jar a beépitettség emelkedésével, de ez jelen telepllésnél nem
veszélyezteti a kulturalis 6rokség védelmét, hiszen a jogszabalyok ezekre az esetekre
vilhagosan megfogalmazzak a kotelezettségeket és megkotdttségeket, melyek biztositjak
az értékek megmaradéasat és védelmét.

Ezen fejezetben felsorolt valtozasok tehat olyan nagysagrendlek és tipusuak, melyek
nem mennek a kulturalis 6rokség rovasara, s6t azok védelme is biztositottabb lesz
altaluk.

1.2.2.1 Celldomolk

A varos legjelentdsebb terlletfelhasznalasi valtozdsai Celldomdlk és Alsdsag kozott
lathatéak. Ez a sav az, amelyen elsGsorban a varosbdl kiszorul6 munkahelyi és
kereskedelmi létesitményeknek kell helyet biztositani. Ez a terllet adhat helyet a
tervezett gydgyvizzel kapcsolatos idegenforgalmi és egészségligyi létesitményeknek és
ezzel kapcsolatban nagyon jo lenne, ha ez a terilet adna a kapujat - vagy héattérbazisat -
a Saghegy idegenforgalmi és kulturalis alkalmi rendezvényeinek is.

Az elmult évtizedekben Celldomolk a vasuttél északra |évd, Ugynevezett Pityeri terlletre
is kiterjedt zartkerti, majd laké-, majd intézményi létesitményekkel. Jelentdsek az itt
makodd Allattelepek is. Ezt a fejlddést el kell fogadni, de meg kell hatarozni a bel- és
kilterlleti felhasznalasok hatarat és meg kell allapitani azok terlletfelhasznalasi és
épitési szabalyait ill. korlatjait a kozosség érdekében.A Pityeri terllet jelentds része
lakasépitéskent hasznéalhato fel és a vasutéllomastol tavolabbi, keletre fekvd részt pedig
mezdgazdasagi intenziv mdvelésre és allattartdsra kivanatos felhasznalni,
természetesen az allattartés realis korlatok kdzé szoritasaval.

Celldomolktdl északnyugatra a szombathelyi vasut és a vasuti kitol6 vagany kozott a
szennyviztisztitd a meghatarozo, amelynek 300 m-es védoterilete még a vasuttol délre
eso terlletre is atnyulik.

A Papa-Szombathelyi fdat Uj nyomvonala adja meg a varos fejlddésének északi hatarét.
Az eddig nyuld terllet intézményi és kisebb részben lakéterileti felhasznélasa indokolt.

Celldomolk keleti és nyugati szélsd terlletein még jelentds lakasépitési teruletekkel
rendelkezik.

Celldomolk kozpontjat az elmult rendszer lakételep épitési kényszere” karakterében
megtorte, a varoskdzpont jellegtelenné és zavarossa valt. Szikséges ezért a
varoskozponti laké- és intézményi vegyes terilet lehatarolasa és épitési szabalyainak
mindenre kiterjedd részletességgel atgondolt €s szigori meghatarozasa abbdl a célbdl,
hogy ott a kozpontba illd funkcidk (lakasok és intézmények) az eredeti polgarvéarosi
karakternek megfelel6en és a ,tajidegen” beépitések felszamolasaval fejlédjenek tovabb.

1.2.2.2 Alsésag

A mar emlitett Celldomolk felé esd tertleten tul hasonléan nagy méretl beltertletbe
vonas lehetséges keleti iranyban is. Ennek funkcidja lakas, valamint szabadidd és
idegenforgalom, mivel egyéb intézmény vagy ipar ezt a tertletet nem keresi, de nem is
lenne célszerl ezek ide telepitése.

Als6ség keleti, délkeleti teriilete is nagy laké- és intézményi teriletek lehetbségét rejti
magéban. Ugyanigy a nagy méretl tombbelsdék — feltardsuk altal - is felhasznalhatdk
lak&sépités céljara, amennyiben erre realis igény merul fel.
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1.2.2.3 lIzsakfa

A jellegzetes utcavezetés és fésls beépités meg0brzése, valamint ennek prioritdsa mellett
tovabbi funkcidk keresése déli irdnyban inkabb intézmények, északi irAnyban inkabb
lakéterilet, a Sagi-erdd felé pedig elsdsorban idegenforgalom tekintetében.

Ugyanis tervez8i véleményink szerint a tradiciondlis faluszerkezet meg6rzése mellett ide
is arényos fejlesztési lehetdségeket kell biztositani, mert a "nem fejlesztés" a
visszafejlesztéssel azonos, amely az amugy is sok viszalyt megért helyi lakossagnak
hatranyéara valna.

1.2.3 Infrastrukturdlis valtozas

A teleplilés- és kozlekedésfejlodés kovetkeztében szikségessé Valt, hogy a varos egy
Ujabb észak-déli tengellyel egésziljon ki és ezzel tehermentesiljon a mai Sagi Ut
kozlekedési, kdzmlO és intézményi savja. A Papa-Szombathely kozotti foat
nyomvonalatél indithatd a varost nyugati oldalon feltar6 Gj varosi gyGjtd at, amely a
varoson kivuli 0j fejlesztéseket tudja feltdrni. E terlletek a volt strand mOgotti
szabadterilet, Nemesdomdlk és Pordomolk nyugati irdnyl csalddi hdzas bdvitése, a
romtemplom és kornyezete, valamint a Cellddmoélk és Alsésag kozott - korabban is
tervezett - ipari és intézményi fejlesztés. Ehhez a fejlesztéshez ugyanis feltétlenul
szilkségesnek latszik a mar emlitett fouttél a varoskdzpontot elkertild forgalmi bekotés,
amely kedvezd megkdzelitést, ralatast stb. biztosit. Ez a fejlesztési sav az, amely a
Sagheggyel kapcsolatos idegenforgalmi rendezvényeket is megkozeliti.

Celldomolk és AlsGséag térségét kelet feldl a vasut hatérolja, amely egyben mesterséges
gat is mindennem( keleti terjeszkedéssel szemben. Ezen az oldalon az észak-déli
kapcsolat feltehetden gyengébb lesz, de mindenképpen sziikséges egy 6sszekotd
gyQjtdut megépitése, amely a Sagi 0ttol keletre tervezett ipari-, intézményi- és
lakoteruleteket feltarja.

Javasolt uthaldzat fejlesztések, korrekcidk

- A térség uthalozataban a 8404. sz. 6sszekotd Ut a fejlesztési tervek szerint a
kiépitendd 88. sz. fout részéveé valik. A jelenleg Celldomolk belterlleten halad6
nyomvonal részben a belterlleti beépités elkerllése részben a csokkentett
arszelvény( kozuti aluljaro kivaltasa miatt Uj nyomvonalra kerll a varos északi
részén, U kozati feluljaro kiépitésével a vasutvonal felett. A tervezett G Utra
kot majd r4 a 8611. sz. Kapuvarra és Uj nyomvonalon a 8452. sz. Urailjfaluba
vezetd Ut.

- Cellddbmolk mindharom varosrészeén, belterlileten athaladd észak-déli iranyu
8429. sz. 0sszekotd ut athelyezésre kerll Uj nyomvonalra, a varos keleti
oldalara, kulterlletre. Az ut kiépitése U0j nyomvonalon az &tmend
nehézgepjarmd  forgalomtdl  hivatott tehermentesiteni a  belterlleti
varosrészeket.

Kdzmalvesités terlletén a varos igen jol ellatott. Vezetékes ivévizhaldézat a teljes
beltertileten kiépitett, csatorndzottsag kizarélag lzsakfan hianyzik, melynek megoldasara
jelenleg készilnek tervvaltozatok. Villamosenergia-hal6zat és gazhélézat a teljes
terlileten kiépitett, a hirkdzlés is megoldott, a mobil szolgaltatok a terileten fokozatosan
fejlodnek.

1.2.4 Népesség, életmad, tarsadalom, kultira valtozasa

A varos demogréfiai adatainak elemzésekor a Kozponti Statisztikai Hivatal 1990. es
2001. evi népszamlalasi adatait, a KSH Vas megye 1994. évi Statisztikai Evkonyvét,
valamint a KSH 2001. évi TerUlleti Statisztikai Evkonyvét vettik figyelembe, mely altal egy
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évtizedes valtozasokat értékelhettiink. A vizsgalatokat ill. az értékelést Szombathely,
mint megye kdzpont, valamint Sarvar és Vasvar adataihoz viszonyitottuk. igy tartottuk
lehetségesnek, hogy a hasonld adottsdgu varosok kozotti kilonbségeket is értékeljuk. A
megye tovabbi varosait specidlis - orszaghatar menti - fekvésik miatt nem tartottuk
dsszehasonlitasra alkalmasnak.

1.2.4.1 A népesség szamanak alakulasa

A népesség szamanak alakuldsat az 1. sz. tablazatok mutatjak be. Lathatd, hogy a
varos fejlédési hullamai egyben erbs népesség nodvekedéssel jartak az 1920-1930-as
években, valamint 1970. és 1980. kdzott. Mindkét iddszakban a fejlddés lteme még a
megyekozponténdl is nagyobb volt.

Celldomolkon az 1990. évi 12061 f6 2001-re 11589 fore, azaz 4 %-kal csokkent. A
vizsgalt véarosokban Vasvéar kivételével szintén ez a tendencia figyelhetd meg,
Szombathely és Sarvar népessége szintén 4 %-kal csokkent a 11 év alatt. Vasvaron a
csokkenés jelentdsebb, 17 %-kal fogyatkozott meg a népesség.

1/1. sz. tablazat: A népesség szamanak alakulasa 1870. és 1930. kzott

sorszam terilet jelenlévd népesség
1870 1880 1890 1900 1910 1920 1930
1 Celldémolk 3734 4562 5060 6306 7798 9340 | 10391
2 Szombathely [ 12934 | 17055 | 20405 | 29959 37289 | 42275 | 46379
3 Sarvar 5184 5960 6626 7886 10223 | 11232 | 10662
4 Vasvar 3379 3908 4496 5354 5674 5970 6332

1/2. sz. tablazat: A népesség szamanak alakulasa 1941. és 2001. kozott

sorszam terilet jelenlévd népesség
1941 1949 1960 1970 1980 1990 2001
1 Celldémolk 9970 | 10285 | 10542 | 10857 12558 | 12061 | 11589
2 Szombathely | 50935 | 47589 | 53797 | 65297 82851 | 85617 | 81920
3 Sarvar 12923 | 11337 | 11507 | 12626 15112 | 15836 | 15519
4 Vasvar 6381 6254 6157 5708 5745 5643 4699

1.2.4.2 Népszaporodas

A népszaporodas alakulasat a 2. sz. tablazatok mutatjdk be. A sziletések és
halalozdsok ardnya &tlagos, mind a négy varosban 1,2 %. Az 1980-ig jelentkezd pozitiv
bevandorlasi kilonbozet eldszor Celldomdlkon, 1980. utdn negativva valt, majd 1990.
utdn a tébbi varosban is negativ lett, kilondsen jelentds a valtozas Szombathelyen és
Vasvaron. Ezzel a tendenciaval ellentétben Celldémolkdon a vandorlasi kulénbozet
nagysaga csokkent 481-r6l 180 fore. A vandorlasi kulonbdzet ugyan igy is negativ értek,
Celldomolkdn mégis csokkent az elvandorlok szama.

2/1. sz. tblazat: A népszaporodas alakulasa 1970. és 1979. kdzott

sorszam terdlet ?Ive, halalozas termés_zetes sgaporodés, V.E.m.dor.l.éSi
sziletés ill. fogyas (-) kalénbozet

1 Celldomolk 2018 1387 631 1070

2 Szombathely 13746 7018 6728 10826

3 Séarvar 2277 1648 629 1857

4 Vasvar 828 750 78 41
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2/2. sz. tdblazat: A népszaporodas alakulasa 1980. és 1989. kdzott

sorszam terilet ?Ive, halalozas termés_zetes s;aporodés, Vfin.dor.l.éSi
sziletés ill. fogyas (-) kilénbozet

1 Celldomaolk 1518 1534 16 -481

2 Szombathely 10796 8862 1934 832

3 Sarvar 2064 1833 231 493

4 Vasvar 710 874 164 62

2/3. sz. tdblazat: A népszaporodéas alakulasa 1990. és 2001. kHzott

sorszam terdlet ?Ive, halalozas termés_zetes s;aporodés, Vfin.dor.l.éSi
sziletés ill. fogyas (-) kilénbozet

1 Celldomaolk 1331 1623 -292 -180

2 Szombathely 9504 10617 -1113 -2584

3 Sarvar 1693 2003 -310 -7

4 Vasvar 581 710 -129 -118

1.2.4.3 Kormegoszlas és korfa

A kormegoszlast a 3. sz. tablazat mutatja be, a korfak a 4. sz. tabldzatban talalhatok. A
tablazatokb6l megallapithatd, hogy Celldomolk &tlagos népességi kordsszetétellel
rendelkezik. Szombathely érthetd mddon fiatalabb, Vasvar idésebb 6sszetételd. A felndtt
korGakra juté oreg koruak és gyermekkortuak szédma is atlagosnak tekinthetd a tébbi
varoshoz képest. Az elmualt 10 év valtozasait elemezve megallapithatdé, hogy
Celldomolkon a gyermekek és fiatalok szama kisebb mértékben csdkkent, mint a tébbi
varosban, és az id6sebbek szama kisebb aranyban ndtt meg, igy a kordsszetétel
valtozasa a tobbi varoshoz képest kedvezdnek mondhato.

3. sz. tablazat: A kormegoszlas 1990-ben és 2001-ben, illetve valtozds az 1990-es
adatok %-aban

Celldomolk Szombathely Sarvar Vasvar
csi?or(;r ¢ 1990 ( 2001 | % | 1990 | 2001 | % | 1990 | 2001 | % | 1990 | 2001 | %
0-4 év 681 541 | -21| 4873 | 3423 | -30 971 661 | -32 367 220 | -40
5-9 év 848 654 | -23 | 5294 | 4165 -21 | 1206 885 | -27 367 291 -21

10-14év | 1080 | 730 | -32| 7945 | 4558 | -43 | 1442 | 967 | -33| 458 | 347 | -24
15-19 év 801 | 591 -26| 7959 | 5963 | -25| 1054 [ 972 -8 | 443 326 | -26
20-24 év 716 | 828 16 | 6207 | 7307 18| 908 | 1210 33| 354 | 306 | -14
25-29 év 659 [ 907 38 | 4990 | 7005 40 [ 1013 | 1208 19| 370 357 -4
30-34 év 949 | 794 | -16 | 6223 | 5721 -8 1370 | 1034 | -25| 442 | 325| -26
35-39év | 1091 | 683 | -37| 7563 | 4622 | -39 | 1536 | 964 | -37| 467 | 309 | -34
40-44 év 949 | 832 -12| 6722 | 5217 | -22 | 1223 | 1267 41 347 | 368 6
45-49 év 840 | 1056 26 | 5757 | 7106 23| 987 | 1512 53| 319 | 413 29
50-54 év 635 | 955 50 | 4462 | 6436 44 | 807 | 1208 50| 291 | 293 1
55-59 év 626 | 776 24 | 4299 | 5325 241 829 | 903 9| 318| 258 | -19
60-64 év 616 | 592 -4| 4011 | 4018 Of 758 721 -5 303 223 | -26
65-69 év 634 | 497 | -22| 3653 | 3428 -6| 707 | 676 4| 274 | 214 -22
70-74 év 336 | 449 34 | 1969 | 3126 59| 362 | 562 55| 160 | 194 21
75-79 év 355 | 393 11| 2033 | 2427 19| 348 435 25| 196 | 145| -26
80-84 év 166 | 173 41 1126 | 1139 1| 235| 208 -11| 109 59 | -46
85-X év 79| 138 75| 531 | 934 76 80| 126 58 58 51| -12
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4. sz. tdblazat: Korfa, 2001.
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1.2.4.4 Iskolai végzettség

Az iskolai végzettség aranyait az 5. sz. tablazat mutatja be, amelybdl kitinik, hogy a
megyeszékhely népességének iskolai végzettsége magasabb, Vasvaré alacsonyabb. Az
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iskolai végzettség aranyai az elmult 10 év soran nem valtoztak meg szamottevden.

5. sz. tdbladzat: A 7 évnél iddsebbek legmagasabb iskolai végzettsége

Celldomolk Szombathely Sarvar Vasvar
Osszesen 10821 100% 76895 | 100% 14503 | 100% | 4370 100%
altalanos iskola 1.
évfolyamat sem 161 1% 893 1% 172 1% 53 1%
végezte el
altalanos iskola 1- o o o o
7. évfolyam 1720 16% 9426 12% 2217 15% 798 18%
altalanos iskola o o o o
8. évfolyam 2889 27% 16832 22% 3574 25% | 1177 27%
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Celldomolk Szombathely Séarvar Vasvar
osszesen 10821 | 100% 76895 | 100% | 14503 | 100% | 4370 | 100%
_ kozepiskola 2642 24% 15937 | 21% 3711 | 26% | 1116 26%
érettségi nélkal

kozepiskola 2445 23% 21103 | 27% 3262 | 2206 | 929 21%
érettségivel

egg’lzteevmél’ ;‘fe'lsk'fﬁ'a 97 1% 2000 3% 198 1% 26 1%

egy%tlflrg\’léﬂ'eslko'a 857 8% 10704 | 14% 1369 9% | 271 6%

1.2.4.5 Ingéazas, az eljarok osszetétele

Az 1990. évi ingazast a 6. sz. tablazatok, az eljarok tsszetételét a 7. sz. tablazatok
mutatjak be. Megéllapithaté, hogy Celldomdlkén 1990-ben a foglalkoztatott
lakonépesség 9 %-a jart el dolgozni, mig 2001-ben 25 %-a! A tbbbi varosban is hasonlé
folyamatok zajlottak le, az eljar6 foglalkoztatottak aranya Sarvaron és Vasvaron
kétszeresére, Szombathelyen pedig haromszorosara emelkedett!

1990-ben a keresdk ardnyaban a férfiak 18 %-kal magasabb aradnyban jartak el és a
fizikai dolgozOk csak 15 %-kal kisebb aranyban jartak el dolgozni, tehat az eljarok kdzott
nagyobb volt a nem fizikai dolgozdk aranya és a magasabb képzettséglek ardnya. A
kovetkezd 10 év soran megndtt az eljarok kozott az alapfoka képzettseggel rendelkezdk
aranya.

6/1. sz. tbldzat: Az 1990. évi ingazas a dolgozok szadma szerint

Egggﬁ:ggg’ggg helyben dolgozék eljarok
1 Celldémolk 7810 o 7142 0 668 fo
2 | Szombathely 54965 o 53309 o 1656 6
3 Séarvar 10597 o 9719 f6 878 fo
4 Vasvar 3140 o 2627 fo 513 fd

6/2. sz. tablazat: Az 1990. évi ingazas a foglalkoztatott lakdnépesség aranyaban

Egggﬁ:gg?ﬁ;gg helyben dolgozék eljarok
1 Celldomolk 100% 91% 9%
2| Szombathely 100% 97% 3%
3 Sarvar 100% 92% 8%
4 Vasvar 100% 84% 16%
6/3. sz. tdbldzat: A 2001. évi ingazas a dolgozok szama szerint
Egggﬁ:gg?ﬁ;gg helyben dolgozék eljarok
1 Celldomolk 5223 16 391916 1304 6
2| Szombathely 37946 6 33703 {6 4243 6
3 Séarvar 7370 fo 6227 fo 1143 16
4 Vasvar 2049 16 1241 16 808 o
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6/4. sz. tblazat: A 2001. évi ingazas a foglalkoztatott lakonépesség aranyaban

Egggﬁ:ggg’ggg helyben dolgozék eljarok
1| Celldomélk 100% 75% 25%
2| Szombathely 100% 89% 11%
3 Sarvar 100% 84% 16%
4 Vasvar 100% 61% 39%
7/1. sz. tablazat: Az eljardk dsszetétele 1990-ben
férfi 29 evnel véagizzigrt?ské%l] fizikai foglalkoztatott
1 Celldémélk 476 16 200 6 174 18 37316
2 | Szombathely 995 6 561 6 245 6 632 6
3 Sarvar 618 6 280 6 187 16 492 16
4 Vasvar 409 16 175 16 169 f 374 6

7/2. sz. tablazat: Az eljardk dsszetétele 2001-ben

férfi ﬁgti‘l’;bég véagizzigrt?ské%l] fizikai foglalkoztatott
1] Celldomolk 869 16 475 16 72116 790 f6
2 | Szombathely | 2916 6 1406 16 1630 16 1940 16
3 Sarvar 820 16 326 16 544 16 545 6
4 Vasvar 517 f6 297 16 500 16 536 16

1.2.4.6 Héaztartas, csalddnagysag

Celldomolkon a 2001-es adatok szerint 4382 héaztartas volt, ebbdl 3351 csaladi haztartas
€s 936 egyszemélyes. A héaztartasok és csaladok jellemzd adatait a 8. sz. tablazat
tartalmazza, amelybdl kitQnik, hogy az 1990-es adatok alapjan Cellddmdlkén - Sarvarhoz
hasonléan - viszonylag sokan laktak csalddi haztartdsban, és magas volt a
csaladnagysadg (2,83 fd/csalad). A kovetkezd 10 évben a népesség szamanak
csokkenése mellett megndtt a haztartdsok szama, tehat a csaladnagysag — a tobbi
varoshoz hasonléan — cstkkent. A haztartasok szama egyszemélyes haztartasokkal
bdvilt, igy a csalddnagysag 2001-ben 2,57 fb/csalad volt, ami csak a megyeszékhelyet
jellemzd csaladnagysagnal magasabb.

8/1. sz. tdbldzat: A haztartasok és csaladok jellemzd adatai 1990-ben

hdztartasok lakosok
5557, c§aléd- egyszem. egyéb csalad- egyszem. csaléo]-
hazt-ban | héazt-ban ban hazt-ban | nagyséag
1 Celldémolk 4289 3360 795 134 10955 795 2,83
2 | Szombathely | 30516 22882 6587 1047 73773 6587 2,73
3 Sarvar 5551 4449 978 124 14551 978 2,86
4 Vasvar 2021 1495 463 63 4889 463 2,73
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8/2. sz. tdbladzat: A haztartasok és csaladok jellemzd adatai 2001-ben

hadaztartasok lakosok
osst, |yie | e T eaved | “pant | i | e
1 Celldomolk 4382 3351 936 95 10102 936 2,57
2 | Szombathely 30431 22347 7370 714 67504 7370 2,52
3 Sarvar 5701 4390 1178 133 13572 1178 2,65
4 Vasvar 1701 1270 390 41 4016 390 2,65

1.3 Hataselemzés

1.3.1 Torténeti telepuléshalozati kovetkezmények

A torténeti telepuléshaldzat és a torténeti térbeli rendszerek alakulasa Celldomolkon a
vizsgalati fejezetben részletesen targyalasra kerilt. A telepllés fejlesztési és rendezési
elképzelései ezeken jellegikben nem kivannak véltoztatni. El6szor is a fejlesztések
nagysagrendje nem indokolja ezt, masodszor is mind a torténeti teleplléshal6zatot, mind
ezek térbeli rendszerét nem kivanjuk valtoztatni, sét inkdbb megdrizni szeretnénk.

1.3.2 Természeti, tji hatdsok

A kulturdlis 6rokség védelme terén a varosban a természeti, téji hatasok kevesbé
jatszanak szerepet. Az orszagos védettségd maemlékek mindegyike a beltertleten
taldlhatd, tdalnyomo tdbbségik a kdzpontokban (Alsésagon és lzsékfan kizéardlag a
telepuléskdzpontban).

A helyileg védendd épitett értékek is a belterlleten talalhatok meg, ezért természeti, t4ji
hatasok jellemz&en nem befolyasoljdk azokat. Kizarélag a Sadghegy Fogado - mint helyi
védelemre javasolt épllet - van jelenleg és tervezetten is kilterlleten, de ez a Saghegyi
T4jvédelmi Korzet teriletén fekszik, mely szigora természeti védelemben részesuld
tertlet, ezért olyan természeti, taji valtozasok nem torténhetnek, melyek az épitett érték
védelmét negativan befolyasolhatnak.

1.3.3 Atelepuléskép feltaruldsanak valtozasai

A teleplléskép feltaruldsdban kizarélag a fejlesztések megvalosuldsaval torténhetnek —
de sok esetben jelentds — valtozasok. A telepliléskép feltaruladsanak jelen esetben kétféle
lehetdsége van. Az egyik a kdltertleti utak belteriileti bekotd szakaszai mentén az
érkez6t érd — inkdbb vonal menti - latvany, a méasik a domborzati adottsagok folytan
feltaruld — inkabb feluleti — 6sszkép a telepulésrdl vagy annak egy részerdl.

A telepulésrendezés egyik fontos részfeladata, hogy meghatarozza és szabalyok kozé
szoritsa a kivilrdl érkezdk elsd benyomasat a telepullésrdl. Ezért nagyon fontos, hogy a
telepulést feltdr6 utak mentén milyen véltozasokat engedink meg a beépitésekben,
amelyek a legfontosabb elsd benyomas latvanyat adjak. Atlagos esetben a telepiiléskép
jellegtelendl tarul fel az érkezd szadmara. Hiszen a kiilterllet beépitésre nem szant
terlletei ,fokozatosan”, szinte észrevétlenil mennek at beépitésre szant teriletekbe,
mivel a varos szélein a kevésbé intenziv beépitések terjedtek el leginkdbb. Ugyanakkor
az utébbi 10-15 év soran az un. z6ldmezds beruhazasok réveén felborult ez a ,fokozatos”
atmenet, és a nagy fellletd ,bevaséarlokdzpont” vagy ipari park jellegd fejlesztésekkel
taldlkozhat sok telepuilés szélén az érkez®.
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Celldomolk esetében az Izsakfara érkezdok szaméra a telepuléskép feltarulasa nem fog
valtozni, hiszen nem varhat6 és nem is tervezett olyan beruhazéas, mely a telepulésképet
karakterében megvaltoztathatna. Alsdsagot D feldl ipari és intézményi jellegQ
teruletfelhasznélasok hataroljak, melyek bdvitése megengedhetd az utak mentén ill.
hatrabb, de e részterileten sincsenek olyan védelmek, melyeket ez kedvez6tlenil
befolyasolhatna, ill. a telepulésképben ez észrevehetd valtozast nem fog okozni. Alsésag
és a celli rész 6sszenovese viszont elkerilhetetlen és tamogatando is.

A telepuléskép feltaruldsa szempontjabdl legfontosabbak a Papa-Séarvar atvonal menti
feltarulkozasok. Itt a jelenlegi utat varhatéan néhany éven beldl kivaltja a Cellddmolkot
(Ugy, mint Papat és Sarvart) elkerlld Uj uUtszakasz, melynek mentén értelemszerien
fejlesztési teruletek adodnak. Ezek viszont ,torténelmi” kapcsolatba nem keriilnek a mai
telepuléssel, csak mint a mezf@gazdasagi terlletek mavelés aldl valé kivonasa utan
keletkezd ipari-kereskedelmi-szolgéaltatasi jellegd beépitések potencialis terileteivé
valnak. Az Uj tertlethasznalatok beépitési paramétereit a Szabalyozasi Terv gy
hatarozza meg, hogy korlatozza a fejlesztések latvany-maodosito hatasat.

Celldomolk esetében fellletszerGen” is feltarul a varos latképe a Séaghegyrdl. A
telepllésszerkezeti terv szintjén - tobb évtizedre - meghatérozott fejlesztések csak
fokozatosan fognak megtorténni, ezért ,eget rengetd” latvanyvaltozasra nem Kkell
szamitani. Ugyanakkor a fejlesztések egyéni nagyséagrendje sem lehet olyan, mely
drasztikusan befolyasolné a varosképet. Viszont szamitani kell a Sdghegy és a beltertilet
fokozatos 6sszentvésére, mely Udulési és egyéb rekreacios célzattal torténhet meg. A
Saghegy és a varosrészek fejlesztési terlletei kozotti 6sszekottetést a Sagi utat kivaltd
tervezett 6sszekotd Ut adhatja meg. A részforgalom atterelésével biztositani lehet a
belvarosi védett értékek j6 A&llapotban és Vvaltozatlan kornyezetben torténd
megmaradasat, a kornyezeti artalmak cstkkentését.

1.3.4 Régészeti emlékek feltarhatésagéanak, megmaradasanak,
bemutathat6saganak vagy pusztulasanak lehetdségei

Lasd a Régeészeti védelem c. fejezetben!

1.3.5 Torténeti térbeli rendszerek alakulasa

A torténeti utcahal6zat megmarad, sot a Ny felé tervezett fejlesztéseket feltar6 E-D-i
irAnya gyQjtdéat Sagi utrdl jelentds forgalmat fog atvenni, mely ezaltal Gjra kdzeliteni tud
torténeti szerepéhez és forgalmahoz. Az Uj terlleteken létesitendd feltard utak nélkdl
ugyanis az eredeti Uthalézat forgalma annyira megndvekedne, hogy az
elviselhetetlenség mellett azok szabalyozasi szélességeit is valtoztatni kellene, mely
felrlgna a torténelmileg kialakult telepuléshalézatot, varosképet. A beépitett tertiletektdl a
terv igyekszik tavol tartani a fejlesztések kovetkeztében adéd6é nagyobb forgalmat,
melyet a szabad terlleteken vezetett Utfejlesztésekkel kivan megoldani. Mind Izsékfa,
mind AlsGség és a tobbi torténelmi varosrész torténelmi teleplléshélézatat megtartja a
terv, mind két, mind harom dimenziéban. Ez azt jelenti, hogy a térténelmi — két dimenzids
- hal6zatokon sem kivan valtoztatni, ugyanakkor a térténelmi — harom dimenzids — térbeli
rendszereken sem. Vagyis a torténelmileg kialakult beépitési magassagokat is
tiszteletben tartja és igyekszik ahhoz alkalmazkodni. Sehol sem toérekszik a terv a
torténetileg kialakult épitménymagassdgok drasztikus emelésére sem a teriletrészen,
sem annak kdrnyéekén.

A fentiekre konkrét példa a Kiscell és Nemesdomolk kdzotti, Baross és Széchenyi utcak
altal kozrefogott tertiletrész karakterének helyi védelem alé helyezése, melynek részletes
szabalyozasat a Szabalyozasi Terv Helyi Epitési Szabalyzata hatarozza meg. E
varosrészben az utcaképek védelmét irja eld a terv ugy, hogy nem az egyedi hdzak
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védelme a cél, hanem az utcahal6zat ,polgari” képének megbrzése, mely egyrészt a még
értékes homlokzatok megtartdsaban, masrészt az Uj homlokzatok utcakép-forméalasaban
jelentkezik.

1.3.6 MOemléki egylttesek, maemlékek eszmei, hasznélati és esztétikai
jelentdségének alakuldsa a tajban, teleplilésszerkezetben, épitett kornyezetben, a
telepulés életében

Ahogyan az egyik fentebb Iévd fejezetben megemlitettiik, a kulturdlis 6rokség maemléki
emlékei Celldomdlk esetében a természeti tajban kevéssé jatszanak szerepet. A
telepllésszerkezetben mér fontosabb a megjelenésik, hiszen azok mindegyike egy-egy
varosrész kozpontjdban taldlhat6. Ennek megfelelden vannak mademlékek mind
Nemesdomolk kozpontjaban, mind Alséséag, lzsakfa és Pordomolk (valamikori)
kdzpontjaban, a kiscelli varosrészrdl nem is beszélve, ahol a legtébb mdemlék talalhato,
legtobbjuk a bencés templom mdemléki kornyezetével is ,korllvéve”. Ezekben a
kdzpontokban ezért a Szabdalyozasi Terv készitése soran kiemelt figyelmet forditottunk
az ertékek meg0Orzésére. Az egyedi védelem és a hasznalhatdsag biztositdsa mellett a
kornyezet terlleti védelme is hangsulyos. Ezért szikséges a veédett értékek
koérnyezetének olyan szabalyozasa, mely biztositja az egyedi védelmeket ,koril6leld”
mélto kornyezetet is.

A miemlékek eszmei jelentdsége nem vitathatd. Hasznalati jelentdségik valtozd, meg
kell talalni azt a kompromisszumos megoldéast, mely a mGemlék redlis hasznalata mellett
a védelmet is biztositja. Ez pl. valoszinGsithetden nincs meg a Joachim-haz esetében,
mely évtizedek Ota hasznélatlan és allaga fokozatosan romlik. Jelen esetben hasznalati
értéke nincs, esztétikai jelentdsége pedig az, hogy rontja a kdrnyezetének értékét is.
Olyan funkciét kell talalni neki, mely megvalésithatd az adott éplletben, ugyanakkor
életképes az adott kbrnyezetben. A telepuilés életébe a mlemlékek szervesen be tudnak
kapcsolddni, amennyiben nem Joachim-héz tipusu a ,felallas”. Mint ahogy pozitiv példa
erre a celldomolki templomok, a bencés kolostor, mint polgarmesteri hivatal, vagy a
Lazar-haz, mint romai katolikus ifjusagi kdzpont.

A miemlékek eszmei, haszndlati és esztétikai jelentdségének varhatd valtozasa a
védelem hatdséara pozitiv valtozas. A védelem ala helyezett értékeket megkilonboztetett
figyelemmel kell kezelni, rajuk és kornyezetilkre a Helyi Epitési Szabalyzat specidlis
épitési elbirasi vonatkoznak. Az épitési eldirdsok célja az értékek védelme, jelentdségiik
novelése. A valtozasok kovetését, monitoringjat eldsegitendd az 0©rokségi értékek
értékelemzése soran tobb szempont mellett kilon meghatarozasra keriilt az egyes
értékek eszmei, hasznalati és esztétikai jelentdsége. A valtozasok kovetését segiti eld,
hogy a helyi védelem alatt all6 épuletekrdl vezetendd nyilvantartast kibdvitettik, és igy a
nyilvantartas a kotelezd elemek mellett tartalmazza az értékelemzést is.

1.3.7 Mlaemlékek megujuldséanak és fenntarthatésaganak gazdasagi esélyei

A miemlékek megujuldsa és fenntarthatésadga kevésbé telepllésrendezési kérdés, mint
inkabb gazdasagi. Az el6z6 fejezetben emlitett Joachim-h4z a rossz példa e témaban,
ugyanakkor a tobbi egyedi eset j6 példa arra, hogy kompromisszumképes résztvevok
esetén a miemlékek is megujithatdk és fenntarthatok. Telepulésrendezési tervi szinten e
témaban csak annyi jelenthetd ki, hogy a mlemlékek a varosnak szerves részét képezik
mind elhelyezkedésukkel, mind hasznalatukkal. Megoldandé a Joachim-haz problémaja
ill. a pordomdlki romtemplom és kornyezete. A romtemplom koérnyékére mar 10 évvel
ezeldtt is tobb terv készult, melyek kozil egy — minden illetékes altal - elfogadasra kertdilt,
ezaltal az a Szabalyozasi Tervbe belekerilt. Az Uj Szabalyozasi Tervben e részterilet is
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Gjra elbkerllt, és a terllet szabdlyozdsa mellett beépitési javaslatokkal kivanjuk
elBsegiteni a romtemplom és kdrnyékének megfeleld fejlddését.

1.3.8 Telepuléskarakter valtozdsanak hatasai

A telepllés beépitett terlleteinek karaktere jellegében a fejlesztések utan sem fog
megvaltozni. A ma is beépitett terlletek beépitési jellege megmarad, az értékes
karakterek megdévandok (lasd pl. a helyi szintQ utcakép-védelmet). A szabalyozas soran
meg0riztik a meglévd struktdrakat és értékeket, illetve az Ujonnan beépitésre szant
terlletek szabdlyozasa illeszkedik a kapcsolodd terlletek torténetileg kialakult
szerkezetéhez, a jellemzd beépitésekhez. A szabalyozas sordn alkalmazott altalanos
értékmeg0rzd és értékteremtd szemléleten tal a helyi védelemre javasolt értékek
esetében kilén hangsullyal az értékvédelem érdekeit szolgéljak a specialis épitési
eldirasok.

A telepuléskarakter jellegében csak Alsésag és a celli varosrész kdzott fog megvaltozni.
Itt a terlletfelhasznalasok vegyesen fognak elhelyezkedni, ugy, mint kilonleges,
gazdasdgi, vegyes vagy pl. lakéteriletek. Természetesen ezek elhelyezésénél az 6sszes
varosrendezési szempont mérlegelendd és az optimalisnak tOnd teriletfelhasznélas
preferdland6. Itt a véltozatos adottsagok kovetkeztében csak ilyen valtozatos
teruletfelnasznélasokkal tud a két varosrész ,0sszeépulni”, mely nem szikségszerlen
rossz. Karaktervaltozast fog eredményezni még a tavolabbi jovoben kultertletbdl
beltertiletbe sorolanddéan a telepilés és a Saghegy kozoétti mezdgazdaségi teruletek
tilnyomorészt Udulbteriletté mindsitése, mely azonban szervesen fog ékelddni a
természetvédelmi oltalom alatt all6 Sdghegy és a Vulkan-flirdd rekreacios terilete kozé.

1.3.9 Kornyezeti terhelések és az épitett o©Orokség maszaki &llapotanak
o0sszefliggései

Az 1.3.7. fejezethez hasonléan e téma sem kifejezetten telepllésrendezési kérdés. A
kornyezeti terhelés Celldomolk esetében gyakorlatilag két helyrdl jelentkezhet. Egyik
csoportositdsban a helyhez koétott funkciokbol addédd ill. a kozlekedésbdl adodo
kornyezeti terhelések. Masik csoportositdsban pedig leginkdbb a levegdbdl szarmazo
vagy a zaj-rezgés szennyezések azok, melyek az épitett 6rokség malszaki &llapotédban
kart tehetnek. Szerencsére sem egyik, sem masik csoportositasbdl adédd szennyezések
nem olyan mértéklek Celldomolk terlletén, melyek épllet/épitmény allagban jelentds
kart tennének. (Ezek részletes kifejtéese megtaldlhatd a Telepllésszerkezeti Terv
Mdaleirdsanak Kornyezetvedelmi fejezetében.)

A kozigazgatasi terlleten taladlhaté iparok nem olyan nagysagrendidek, melyek nagy
terhelést jelentenek a kornyezet szaméra. Az iparfejlesztési igény sem jelentds. Még
leginkdbb a kozlekedés az, mely nagy mértékl levegd- és zajszennyezést okoz, de
éppen ez az, amelyet az thalozati fejlesztésekkel a torténelmileg beépitett
telepulésrészektdl tavolabb kivanunk vinni. Tehat remélhetdleg a Sagi ut forgalma egy
részének kivaltasaval a belso teriletek Iég- és zajszennyezése is csokkenni fog.

Még jelentds szennyezések szoktak adddni a lakoterlletek fatésébdl. A varos teljes
egészében kiépitett gazhal6zatra valé fokozatos racsatlakozédssal és az olajhasznélat
héattérbe szorulasaval azonban varhatéan ez a szennyezés is csdkkenni fog.

1.3.10 Folyamatok irdnya, visszafordithatésaga

A Telepllésfejlesztési Koncepcid, a Telepllésszerkezeti Terv és a Szabalyozasi Terv
nem irdnyoz eld olyan telepllésrendezési folyamatokat, melyek az épitett 6rokség karara
lennének. A becsillhetd és tervezhetd fejlddési folyamatok egyrészt — a
telepulésfejlesztést tekintve sajnalatos médon -, masrészt — az 6rokségvédelmet tekintve
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szerencsés maédon - lasstak és kis nagysagrendlek, melyek tehéat a jelenleg értékesnek
tekintett kulturdlis 6rokséget nem veszélyeztetik. Bar megindulnanak azok a folyamatok,
melyek, ha a vérosfejlddés szempontjabol pozitivak, nehezen visszafordithatdék, ha
viszont barmilyen szempontbdl negativak, visszafordithatok legyenek!

1.3.11 Kérenyhités lehetdsége, koltsége ill. ellentételezésének lehetdségei

A Telepulésrendezési Terv kapcsan nem kivant meg olyan valtoztatas a kulturalis
Orokség védelmével kapcsolatosan, mely a kulturalis 6rokségben olyan kart tenne,
melyet ellentételezni kellene. Az 6sszes orszagos védettség a tervbe beépil, telkeik
megmaradnak, ut- és egyéb — korlatozé, zavar6 - szabdlyozdsok nem érintik azokat. A
maemléki kornyezet is véltozatlanul megtarthatd. Az éplletek és egyéb épitmények
megmaradasa és fenntartasa biztositott. A telepulésrendezési terv hataskorén tulmutatd
karokozas jovatételét a vonatkozo hatalyos jogszabalyok tartalmazzak.

1.4 Osszefoglald

Celldobmolk véros Telepulésfejlesztési Koncepcidjdban megfogalmazza hosszu tava
céljait, és ezek a stratégiai célok meghatarozzdk a telepllésrendezési tervezés
folyamatéat is. Az élhetd telepllési kdrnyezet eléréséhez és a turisztikai fejlesztéshez
kapcsol6doan egyarant megjelenik részcélként az értékfejlesztés és az értekvédelem. A
varos Telepulésszerkezeti és Szabalyozasi Tervének készitése soran is szem eldtt
tartottuk ezeket a célokat.

A tervek fejlesztési elképzelései nem tartalmaznak olyan javaslatokat, melyek
veszélyeztetnék az orszagos védettségeket. A szabalyozas soran a torténelmileg
kialakult, hagyoméanyos térstruktarat megtartottuk, a fejlesztési terulteken a meglévd
telepllési szovethez illesztettik az U] beépitéseket. A tervek értékelemzéssel
megalapozott javaslatot adnak a helyi szint védelmekre, és a Helyi Epitési Szabalyzat
meghatérozza az értékvédelem modjat, a védett értékekre vonatkozo épitési eldirasokat.

1.5 Nyilatkozat

Jelen hatastanulméany az orokségvédelmi jogszabalyoknak és hatdsagi eldirasoknak
megfelel, azok alkalmazasaval és figyelembevételével készult.

A hatastanulmany a 4/2003. (II. 20.) NKOM rendelet 6. § (1) b) pontja alapjan a Schémer
Telepllesrendezesi és Epitészeti Materemben keszilt (épitész es telepllésrendezd
vezetd tervezd: Schdmer Andras MEK: E1 és TT1 01-0107).

Budapest, 2006. november

Dummel Ott6
Schdémer Andréas
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2. Regeszeti vedelem

2.1 El6zmények

A hatastanulmany a 4/2003. (II. 20.) NKOM rendelet és a telepiiléstervezd (Schomer
Materem Telepulésrendezési és Epitészeti Kft. 1124 Bp., Ormddi utca 12. tel. 225-0055,
fax. 355-4599) 2005. januér 26-i megkeresése alapjan késziilt.

Felhivjuk a figyelmet arra, hogy jelen munkat a ,szerzdi jogrol” sz6lé 1999. évi LXXVI. tv.
alapjan szerzdi jogi védelem illeti meg. A kozolt adatok szerz8déstdl eltérd célra vald
felhasznalasa, régészeti lel6helyre vonatkoz6 adatok nyilvAnossagra hozésa, vagy
tovAdbbadéasa csak a szerzd engedélyével, a 17/2002. (VI. 21.) NKOM rendelet 7. §,
valamint a 47/2001. (lll. 27.) Korm. rend. szabalyai szerint torténhet.

A hatastanulmany a Telepilésrendezési tervhez valtoztatas nélkul, kilon alfejezetként
csatolando!

A vizsgélatnal figyelembe vett, a kulturalis ©6rokség régészeti vonatkozasait érintd
specialis torvények és rendeletek

1996. évi LIIl. torvény — a természet védelmérdl, amely a foldvarak és
halmok (temetkezési helyek) védelmérdl rendelkezik Id. 23. 8§

1997. évi CXL. torvény — a kulturalis 6rokségvédelem &ltalanos keretét adja
2001. évi LXIV. torvény — |. része az altalanos rendelkezéseket tartalmazza,
Il. része a régészeti Orokségrol Altalaban, 1. része a Kulturalis
Orokségvédelmi Hivatalrél (tovabbiakban: KOH) szol

16/2001. (X. 18.) NKOM rendelet — a KOH eljarasi szabalyairol

18/2001. (X. 18.) NKOM rendelet a régészeti leldhely feltarasarol, a leldhely
bejelentésérdl és a talald/bejelentd elismerésérdl

191/2001. (X. 18.) Korm. rendelet a nyilvantartott régészeti lelbhelyek
serelmérdl és a buntetés mértékerol

4/2003. (1l. 20.) NKOM rendelet az 6rokségvédelmi hatastanulmanyrol

2.2 Fogalmi meghatarozasok

A régészeti elemek vizsgélatat a kulturdlis 6rokség védelmérdl hozott 2001. évi LXIV.
torvényben (a tovabbiakban: Kétv.) meghatarozott — és igy a hatastanulmanyban
alkalmazott — alabbi fogalmi meghatarozasok alapjan végeztik el:

Régészeti 6rokség (Kotv. 7. § 18.)

Az emberi létnek 1711 elbtt a fold felszinén, a fold vagy a vizek felszine alatt és a természetes
vagy mesterséges Uregekben keletkezett érzékelhetd nyoma, mely segit rekonstrualni az
emberiség torténetét és kapcsolatat kornyezetével.

Réqgészeti lelet (KOtv. 7. § 16.)

A régészeti 6rokség érzékelt, felfedezett, feltart — jellegénél fogva — ing6 eleme, flggetlendl attol,
hogy eredeti helyérdl, 6sszeflggéseibdl, allapotabdl elmozdult, elmozditottdk-e vagy sem.

Réqgészeti emlék (Kotv. 7. § 13.)

A régészeti 6rokség ingatlan eleme. Az ilyen helyeken nem végezhetd olyan tevékenység, amely
a leldhely ,akar részleges allapotromlasat eredményezheti.”
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Régészeti leldhely (Kotv. 7. § 17.)

Az a foldrajzilag egyértelmden meghatarozhatd terilet, melyen a regeszeti orokseg elemei
elsddleges 0Osszefiiggéseikben taldlhaték, és amelyet a Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatal
nyilvantartasba vett.

A nyilvantartott lel6helyek bolygatasat el kell kertlni. Beruhazas esetén kotelezden feltarandok!
(Megeldz0 feltaras)

Altalanos védelem (Kotv. 11. §)

A régészeti leldhelyek e torvény erejénél fogva altalanos védelem alatt alinak.
Védetté nyilvanitott régészeti leldhely (Kotv. 12-16. 8)

Az orszag és annak régiéi kiemelkedd torténeti €s kulturdlis jelentdségl régészeti leldhelyeit
jogszabalyban kell védetté nyilvanitani (12. 8).

A védetté nyilvanitott régészeti lelohelyeken nem lehet olyan tevékenységet folytatni, amely a
leldhelynek akér részleges allapotromlaséat eredményezheti (13. § 1.).

A védetté nyilvanitott régészeti leldhelyeket kiemelten vagy fokozottan védett régészeti leldhely
kategoridba kell sorolni (13. § 3.).

Réqgészeti védoovezet (Kotv. 7. § 19.)

A védett lelbhely kornyezete, amely biztositja annak fenntarthatésagat, megkdzelithetdségét,
tajképi védelmét. A védett és nyilvantartott régészeti leldhelyek (Koétv. 7. 8§ 17. és 11. 8) kisebb-
nagyobb terlletre terjednek ki. A régészeti védddvezettel az egység teljes egészének védelme a
cél.

Fenntarthatd hasznalat (Kotv 7. § 2.)

A védett kulturalis 6rokség olyan mdédon torténd hasznalata — ideértve a karmegel6z0 és
karcsokkentd tevékenységeket is —, amely nem haladja meg a szakmailag indokolt mértéket és
nem vezet az orokség elemeinek allapotromlasahoz, igy biztositott fennmaradasuk a jelen és
jovd nemzedékek szamara.

Réqgészeti érdekd terilet (Kotv. 7. § 14.)

Valamennyi terilet, természetes vagy mesterséges lUreg és a vizmedrek azon része, amelyen
illetve amelyben régészeti leldhely el6kerulése varhatd vagy feltételezhetd. Azaz ahol 1711 eldtti
jelenség vagy targy eldkertilése varhato.

2.3 Vizsgélat

A vizsgalat targya: Cellddmolk varos (és csatolt varosrészek: Als6sag, lzsékfa)
kozigazgatasi terllete.

A hatastanulmany elvélaszthatatlan részeét képezi a M = 1:10000 topografiai térkép lapjai
(3/1-5. melléklet), amelyen a régészeti leldhelyeket jeldltik, illetve a leldhelyek hrsz-okkal
ellatott listdja (1. sz. melléklet).

A hatastanulmany elkészitéséhez a megrendeld atadta a Véaros hrsz.-os M = 1:10000
kil- és M = 1:4000 beltertleti térképét, valamint a 220/2005. munkaszadmu, M = 1:20000
a fejlesztési koncepcié cim( szinezett térképet.

A hatdstanulméany készitésének iddszakdban (havas téli honapok) nem volt modunk
néhany — régészeti szempontbol — frekventéltnak tind terulet bejarasara. Pl. Cinca és
beltertilet, valamint beltertlet és Alsdsag kozotti teriilet bejarasara.
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A vizsgalathoz felhaszndlt fontosabb szakirodalom:

Borovszky Samu: Vasvarmegye. Budapest, 1989. (reprint)

C. Harrach Erzsébet — Kiss Gyula: Vasi miemlékek. Szombathely, 1983.

llon Gabor: A térség torténete az allamalapitasig a régészeti leletek tikrében. In. Sag
hegy, Kemeneshéat, Kemenesalja. (szerk. Boda L.—Orban R.) Szombathely, 1999. 32-39.
llon Gabor — Rasztovics Janos: Oskori leldhelyek Vas megyében. Eldmunkalatok Vas
megye régészeti topografiagjahoz. Oskor I. In: Valogatas a Berzsenyi Daniel féiskola ....
2. (Szerk. llon G.) Pannicvlvs Ser. B. No. 5. Szombathely, 2000. 134-136.

llon Gabor — Simegi Pal et al: A Marcal-medence koérnyezetrégészeti rekonstrukcioja.
Kézirat, 2005. (megjelenés alatt a Savaria, a Vas megyei Muzeumok Ertesitdje 29.
kotetében)

Karolyi Maria: Napszulottek. Savaria foldjének 6si kultdrai a romaiak el6tt. Szombathely,
2004. 163.

Kiss Terézia: Elokésziletek Vas megye régészeti topogréfiajahoz. Romai kor.
Témavezetd: llon G. Szombathely, 1999. Szakdolgozat, BDTF

Mészaros Melinda — Kovecses Laszlé: Eldmunkalatok Vas megye kozépkori régészeti
topogréfidjahoz. (Az 1961-1996 kozott terepbejarason gyQjtott leletek). Témavezetd: llon
G. Szombathely, 1999. Szakdolgozat, BDTF

Kemenczei Tibor: Zur Deutung der endbronze- und friheisenzeitlichen Depotfunde
Ungarns. Regensburger Beitrdge zur Préhistorischen Archaologie 2. (1996) 470. és Abb.
13. 17-21. (a nagysagi kincs)

Kiss Gabor: Vas megye 10-12. szazadi sir- €s kincsleletei. Magyarorszag honfoglalas és
kora Arpad-kori temetbinek leletanyaga 2. (Sorozatszerk. Kovacs L.-Révész L.)
Szombathely, 2000.

Kozak Karoly: Jelentés a celldomolki kbzépkori bencés apéatsagi templom feltarasarol.
Archaeologiai Ertesitd (1961) 116-121.

Kdszegi Frigyes: A Dunantul torténete a késdbronzkorban. Budapest,

1988. Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimologiai szétara. Budapest, 1980.

298.

Lazar Jend: A Saghegy-kornyéki hallstattkori tumulus sirokrél. Archaeologiai Ertesitd
(1951) 36-42.

Magyarorszag kistajainak katasztere. |. (szerk. Marosi S. — Somogyi S.) Budapest,
1990.

Mayer Laszlé — Toth Kalman (szerk.): Régészeti kutatdsok Vas megyében 1952-1989.
Szombathely, 1993.

Mozsolics Amalia: Bronzefunde aus Ungarn. Depotfundhorizonte von Aranyos, Kurd
und Gyermely. Budapest, 1985.

Mozsolics Amalia: Bronzefunde aus Ungarn. Depotfundhorizonte Hajdlibdszérmeény,
Romand und Bukkszentlaszl6. Kiel, 2000.

Patek Erzsébet: Die Urnenfelderkultur in Transdanubien. Budapest, 1968.

Patek Erzsébet: Westungarn in der Hallstattzeit. Weinheim, 1993.

Plajner Borbala — Szaksz Balazs: Az lzsékfa-bokodpusztai avar kori temetfrészlet.
Lapok Vas megye torténetébdl 1. Panniculus Ser. C. No. 53. Szombathely, 1996. p. 6
Talabér Tinde — Toth Melinda: Vas varmegye régészeti hirei a napi sajtéban 1900-
1904. Pannicvlvs Ser. B. No. 4. (szerk. llon G. — Mayer L.) Szombathely, 1999. 59-60.
Valter llona: Romanische Sakralbauten Westpannonies. Eisenstadt,

1985.

Valter llona: Arpad-kori téglatemplomok Nyugat-Dunanttlon. Budapest, 2004. (METEM-
konyvek 43.)

Vas megye foldrajzi nevei. (Szerk. Bardosi J.) Szombathely, 1982. 183-185.
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2.3.1 Foldrajzi kornyezetrdl —roviden

A telepllés létrejottének meghatarozo elemei kelet feldl a Marcal-folyd, nyugatrél pedig a
Sag hegy. A Marcal és mellékvizei (Cinca- és a Kodo/Bozoki/Bozoti-patak) a terilet
vizellatasat és ez 4ltal az emberi megtelepedés alapvetd feltételét biztositottak. A Marcalt
hajdan széles savban erdd és mocsaras terlletek kisérték és kapcsolodtak a
Kemenesalja és a Kemeneshéat hatalmas erdejeihez (Id. 2. sz. melléklet: Il. Jbzsef-kori
térkép). Ezen erddség maradvanyai a mai térképeken is abrazolva a Kosarfiizes, a Sagi-
és Ennyi erdd). Az erdd és a mocsarak a taj- és a gazdalkodas nem melldzhetd tényezdi
voltak. A Sag hegyet évszadzadokkal korabban 6vezd hatalmas és id6szakonként méas és
mas kiterjedési mocsarnak ma mar csak a kemeneskapolnai hatarban talalhatéd
0sszefliggd maradvanya.

A Sag hegy biztositotta kilatas nemcsak a K—Ny-i iranyd (Papa—Sarvéar) kozlekedési
Gtvonal (révatkelGje: Mersevat—Kulsdvat) ellendrzését tette lehetdvé az Oskortdl a
k6zépkorig, de a mikrorégidé gazdasagaban is meghatarozé szerepet (épitdanyag,
szBldmavelés) jatszott.

2.3.2 A telepulés vazlatos torténelme

A mai véros 5 hajdani telepllés részben szerves, részben politikai indittatasa fejlddése
kapcsan alakult ki. Az elsd szakaszban a Por- és Nemesdomolk, valamint Kiscell (2. sz.
és 3/1. sz. melléklet) egyesitésével kialakult Celldomdolk, majd a masodik 1épésben ehhez
csatoltak Sag (Also- és Nagysag néven is nevezték) és Izsakfa (masként Sagfd) falvakat.
1984-ig regiondlis kozponti funkciét is ellat, mint jarasi székhely. Ennek létrejottét —
korabbi torténelme (hiteleshely) helyett — a vasuti csomdponti szerep determinélta.

Por- és Nemesdomolk mellé — mint harmadik telepilésmag — a 17. szdzadban alapitott
Cell, mint bucsujaro hely lépett be.

Az Arpad-kori Domolk torténelmének meghatarozé eleme a pannonhalmi bencés
rendtartoményi kézponthoz tartozé6 bencés apéatsag, amely a 14. szazadtdl
hiteleshelyként is mOkoddott.

A mai Izsakfa teruletén (Bokodpuszta, azaz Praed.Bokod Id. 2. sz. melléklet) kereshetd a
hajdani Bokudi féesperesi (egyh&zi igazgatasi kbzpont) kdzpont, kdztik annak épuletei
(pl. templom, parokia).

Az irott torténelmi forrasokbdl kiolvashaté kép azonban az aldbbi régészeti adatok
segitségével iddben kibdvithetd, illetve jocskan gazdagabba, részletesebbé tehetd.

2.3.3 A régészeti kutatas eredmeényei

A véros és a hataraban (kapcsolt telepulésrészekkel) talélt régészetileg meghatarozhaté
leleteket (ingd orokség elem) és leldhelyeket korszakok szerint vizsgéljuk: dskor, romai
kor, kdzépkor. Cellddmdlk — az &satasok, leletmentések és terepbejarasok, valamint a
maemléki kutatas tanlséaga szerint —, annak ellenére, hogy 6nall6 varosi mizeummal
soha nem rendelkezett, s a megyekdzponttdl is tavol van, ami akadalyozta a kutatas
elmélyllését, bovelkedik 8s-, romai- és kézépkori telepllésnyomokban, épitményekben,
temetdkben és egyéb régészeti jelenségekben.

E hatastanulmany elkészitése soran 35 régészeti leldhelyet (tdblazatos
kimutatasukat l4sd az 1. sz. mellékletben) konstataltunk. (Kétv. 7. § 17-18., és 11. §)

2.3.3.1 Oskor

Sag heqy (10-11. sz. leldhely): a hajdani platén a réz-, a késd bronz- és a kora vaskor —
nemzetk6zi hird — teleplléseit és temetdit, valamint egy barlangot a bazaltbdnyaszas
elpusztitotta. Kdzben tobb (5) bronz kincslelet kerult eld. Egy urnamez8s koru temetd a
banya hajdani iroda épulete (ma: étterem és turista szalld) és a Krisztina boroz6 és
panzié telkén volt, egy masikat a hegy oldalabdl ismerink.
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|zsdkfa-Bokodpusztan (21. sz. leldhely) a mara mar bezart homokbanyaban egy kora
bronzkori hamvasztasos sirt tartak fel 1995-ben. Talan korabeli telepullésre utal néhany
felszinen gyQjtott edénytdredék a 28. sz. leldhelyrdl.

1981-ben |zsékfan, a kozségi temetd melletti Guta-dil6ében (32. sz. leldhely) késd
bronzkori (i.e. 9. sz&zadi) bronz kincset talaltak.

Az ugyancsak csatolt, hajdan 6nall6 telepllésként létezd lzsdkfatdl nyugatra fekvd
Bokodpuszta hatarrészen, a Kodé-patak mindkét oldalan — a terepbejarasok tanusaga
szerint — szinte dsszefliggd ujkdkori, réz- és bronzkori, valamint vaskori (25., 27-29. sz.
lelBhelyek) telepllésnyomok talalhatok.

A varos hataraban a 88. sz. ut hidja mellett, a Cinca-patak partjan, az Ostffyasszonyfara
vezetd Ut torkolataval és az olajtarolokkal szemben (1. sz. leldhely) kora vaskori (?),
kutatatlan, erBsen elszantott halmokat lathat a figyelmes szemléld. Helylket Lazar Jend
1951-es cikke 1. képén jelzi.

A varoshoz tartozd Alsdésagon (13. sz. leldhely) i. e. 8. szdzadi (a kés® bronz- kora
vaskor atmenetének iddszakabdl) bronz kincslelet talaltak, amelyet a Magyar Nemzeti
Muzeum 0riz.

Alsésdg Kismezd elnevezésh hatarrészén (17. sz. leldhely), a ,Kismezei tumulusként”
emlitett halmot L&zar Jend feltarta, anyagat ismertette. A kora vaskori halomsirban
fagerenda fedésa, kbfalakkal rendelkezd sirépitmény volt. Tovabbi — dsatasok hianyaban
— ismeretlen, de feltételezhetben késd bronz-, kora vas- esetleg rémai kori halomsirokat
(1., 3., 7., 16. sz. leldhelyek) ismerlink a varos hatarabal.

Egy kelta, edénymelléklettel eltemetett harcos hamvasztasos sirja (a gimnazium
igazgatdja mentette meg 1966-ban) a Deak F. u. 11. sz. alatt (4. sz. lel6hely) temet6re
utal. Az ide temetkez0k lakéhelye a kézelben, a mai varos éplletei alatt sejthetd. Tovabbi
kelta jelenlét igazolt a 20. sz. leldhelyen (Izsékfa-Méagorta).

2.3.3.2 Okor (rémai kor)

Bokodpuszta mellett a Dercona-dil6ben (34. sz. leldhely) a Kodo-patak partjdn egy
romai kori villarél tudunk, amelyben 1962-63-ban kisebb kutatds volt. Ez is Savaria
territoriumanak egy a coloniatol tavoli foldesuri birtokkdzpontja, s ahhoz a csoporthoz
tartozik, amelyeket a S4g hegy kornyekén (Tokorcs: telep és kincslelet, Mesteri-Intahaza:
villa, Kemeneskapolna: villa) jol ismerink. Ezek egyik létalapjat a korszakban mar
bizonyosan mavelt sdghegyi szdl6k jelentették.

|lzsékfa tovéabbi romai kori telepllésnyomai a vizfolydsok mellékének korabeli sOrQ
megszallasarol (23-26., 33. sz. lelbhely) vallanak.

Sandorh&za teruletérdl (8. sz. lelBhely) is jelzésértékl nyomok ismeretesek.

2.3.3.3 Népvandorléas- és kozépkor

|zsdkfa-Bokodpusztan a szineteld6 mavelésd homokbanya teriletén (21. sz. lelGhely)
késd avar kori temetd részlete (44 sir) kerllt feltardsra, s ugyanott egy késod
kozépkor/kora ujkori temetd sirjai is eldkeriltek, ill. elpusztultak.

A magyar honfoglalaskor iddszakdbdl egy lovas sirra kovetkeztethetlink a Celldomalk
egyik (sajnos pontosan nem azonosithaté régi adat) Zsido temetdjébdl (6. sz. leldhely)
ismert kengyel alapjan. (llyen korU még az ugyancsak nem régész altal feltart
kemenesszentmartoni lovassir anyaga, amely a hajdani Lazar-gyQjteményben volt.) A
temetdk tertletén és kdrnyékén — amennyiben nem maganyos temetkezés volt — 8seink
temetdje rejtdzik.

Az allamalapitast kovetden els6ként a talan Il. Béla alapitotta (P6r/Egyhazas)domalki
bencés apatsagot (5. sz. lel6hely) érdemes megemliteni, amely a 14. szazadtol
hiteleshelyként ma0kodott. Az apatsag 1960-ban, Kozdk Karoly altal megkutatott
temploma erdsen romos allapotaban (mdemlék!) ma nem éppen vonzo, mégis szemet
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gybnyorkodtetd latvanyossag a varosba latogatd turistdk szaméara. A szentély mara
elpusztult falfestményeit Romer Floris (1815-1889) egyik kdnyvének szines rajzai Orizték
meg az utdkornak. A templom melletti temetdt a Nemzeti Mizeum megbizasabol
Holéczy Zoltdn orvos asta meg. 2000-ben pedig a rendhaz gazdasagi udvaranak
szemétgodrei kerlltek eld egy bejelentetlen Utépités soran.

Celldémolk és a kapcsolt Alsosag kozott, a benzinkdt szomszédsagaban egy kora Arpad-
kori (11. szazadi), ma még az irott forrdsokban szereploként nem azonosithato telepuilés
(12. sz. leldhely) részlete kerllt feltarasra az un. Vulkan furdd I. Gteme épitési tertletén.
A firdd tervezett beépitési teriletének kdzvetlen kdrnyéken (attol délre és nyugatra: 18.
€s 19. sz. leldhelyek) ismert régészeti leldhelyek vannak!

lzsakfa ,Kastéldomb” (31. sz. leldhely) elnevezés( helyen, a Kodo-patak partjan
helyezkedik el egy szép formajd, kis Arpad-kori (13-14. szazad) fold-fa var. Soha nem
kutattak. Terllete fakkal boritott, amelyek védelmét jol szolgaljak. A patak partjan, t6bb
helyen Arpad- és kozépkori telepiilésnyomok figyelhetok meg.

|zs&kfa-Bokodpusztan késd kdzépkori telepulés maradvanyai keriltek eld 2003-ban (22.
sz. leldhely), amikor egy tartalyt helyeztek a féldbe az itt mOkodd fatelep (tulajdonos:
Wravuska Gyula) tertletén.

Sagheqy (9. sz. leldhely): Arpad- és kozépkori, nagyméretll kdvar. Ennek maradvanyait a
banyamdvelés nagyrészt val6szinlleg megsemmisitette. A XX. szazad elején még
helyenként allo, plat6 alatti véddovezet falmaradvanyai (Id. archiv fotok: 4. sz. melléklet)
a mai jaroszint alatt a platé és a panzio kozott elhelyezkedd teraszon (dskor Ota létezd
foldat) lehetséges.

Sandorh&za tertletén (8. sz. lelbhely) kdzépkori telep és esetleg erddités feltételezhetd.
Nem kizérhato, hogy a miemlékileg és régészetileg maig kutatatlan Eltz-kastély (2. sz.
lel6hely) és az alséségi r.k. templom, amelyek jelenlegi ismert torténete a 17. szdzadban
indul (azaz a régészeti kutatds iddszakdhoz tartoznak!) meég korabbi peribdusban
indulnak.

2.4 Valtoztatasi szandék

Az érintett terllet Rendezési Terve a kulturdlis 6rokség torvény alapjan és nyilvan jelen
hatdstanulmany figyelembe vételével fog elkészilni.
A tervezett valtoztatdsi szandékot e hatastanulmany készitésének idején csak a
220/2005. munkaszami, M = 1:20000 a fejlesztési koncepcidé ciml szinezett térkép
alapjan ismertilk. Széveges kifejtést nem kaptunk. igy a tervezett valtoztatasi szandék
részleteit nem ismerjuk.

Az é&tadott szinezett térképbdl levonhatd kovetkeztetéseink: érdemi U0, eépitési
tertletként az aldbbiak vehetok szamba:

- a Cinca és a Belterllet kozotti tertilet (a térképen vilagoskékkel jeldlt, vegyes
tertlet),

- a Belterulet és az Als6sag kozotti terilet a Vulkan furd6t is beleértve (a térképen a
lila &rnyalataival és vilagoskékkel jelolt gazdaséagi és vegyes terllet),

- Als6sag E-i, K-i és DNy-i peremteriiletein kiviili részek (a térképen rozsaszinnel
jelolt lakoterdlet),

- Izséakfa E-i peremteriiletén (a térképen rozsaszinnel jelolt lakoterilet).

A véltoztatasi szandékok mindegyike valamilyen épitési tevékenységgel jar, azaz

karosithatja, rosszabb esetben megsemmisitheti az ismert vagy ismeretlen kulturélis
Orokseég elemeit.
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2.5 Hataselemzés

A Vizsgalat és a Valtoztatasi szandék cima alfejezetekben leirt hiAnyossagok (iddjarasi
viszonyok, ismeretek pontatlansaga) miatt jelen alfejezet részben csak az altalanosséag
szintjén készithetd el.

Minden 30 cm-t meghaladé foldmunka megrongalhatja, avagy elpusztithatja a
kulturalis 6rokség foldben rejld elemeit. Ezért a vizsgélt alabbi terlleteken kulonos
ovatossaggal kell eljarni:

A kozépkori—kora uUjkori varoscsirak (kordbban Nemes- és Pordomolk tovabba
Cell) tertletén (Id. a 3/1. mellékleten a mai varostérképen jeldlve ill. a mellékelt katonai
felmérésen lathatéak) barmilyen 30 cm-t meghaladé foldmunka (azaz pl. épitkezés,
csatornazés, gaz- villanyvezeték Kkivitelezése) csak régészeti szakfelligyelet mellett
képzelhetd el. Masként: ezek régészeti érdekd teruletként értelmezendok. (Kotv. 7. § 14.)
A Deak F. utcaban — amely kivil esik a fenti telepiléscsirakon — a feltételezhetd kelta
temetd és telepllés miatt kell korultekintden eljarni.

A domolki bencés templom és kornyéke fenntarthatd hasznalatat biztositani kell.
(Kotv 7. 8§ 2.)

A fejlesztési koncepcidban szerepld Ujonnan bevonandé terilletekre, legyen az
laké-, vegyes, avagy gazdasagi hasznositdsi ugyanez vonatkozik. Ugyanitt a
munkalatok megkezdése elbtt célszerl az érintett tertiletek régészeti terepbejarasa (azaz
a leldhelyek felkutatdsa és azok kiterjedésének megallapitasa) még a tervezés elsd
fazisaban. Kilondsen igaz ez a Vulkan flrdd kodzvetlen kornyezetében esetlegesen
kialakitand6 Uduld 6vezet és parkoldk tertletére, ahol az ismert leldhelyeket megel6z0
feltdrasokkal kell megkutatni. A Cinca terasza régészeti szempontbdl ugyancsak
frekventalt terllet. Ez a tervezett — a varost északrol — elkerlld at nyomvonalara is igaz,
akkor is, ha jelenleg a Cinca egyik megjeldlt teraszan sem ismerink régészeti leldhelyet.
(Ezek célzott bejarasat végeztik volna el, ha a kdrilmények erre megfeleltek volna.)

Az lzsékfa-bokodpusztai homokbanya (21. leldhely) csak megel6z0 feltarasokat
kovetden mivelhetd, mivel tobb korszak (kora bronzkor: temetd, késd avar kor: temetd,
késd kdzépkor/kora Ujkor: temetd) taldlhatd a banyatelken.

lzsakfa-Bokodpuszta teljes terlletén (22. sz. lelbhely) barmilyen 30 cm-t
meghaladd féldmunka csak régészeti szakfellgyelet mellett, tovdbba proba- vagy
megeldzd feltarast kdvetden folytathatd a bokodi esperesi székhely telepllésének és
egyhazi épuleteinek esetleges elpusztitasa miatt.

A Séghegyen — a szOldmavelésen kivili — barmilyen foldmunka (beleértve a
hegylabi részen kialakitandd utat, viz- és szennyvizvezetéket stb.) csak régészeti
szakfelugyelet mellett folytathato.

Turisztikai latvdnyossagként szdmba vehetbk — és hasznositasukon érdemes
elgondolkodni — az alabbi régészeti emlékek: Arpad-kori var (Izsékfa: 31. sz. leldhely),
bencés templom és apatsdg romjai (5. sz. lelbhely), halomsirok. (Utébbiakat Id. a
Vizsgélati alfejezetben.)

2.6 Osszefoglalas

Javasolt, hogy az Onkormanyzat épitési hatbsaga minden épitési tervet iddben
nydjtson és adasson be a KOH illetékes Ny-Magyarorszagi Teriileti Irodajanak (Sopron).
Irodavezetd: Figler Andras régész. A helyi kdzpont cime: Szombathely, Kdszegi u. 3.
Mint szakhat6sag a KOH jogosult hatarozat kiadasara a 2001. évi LXIV. Tv. lIl. része és
a 16/2001. (X. 18.) NKOM rendelet 9. § és 1. sz. melléklete alapjan. Lévén
allamigazgatasi szerv: hatarozatanak betartdsa értelemszerien kotelezd.

A bencés templom, a hajdani apatsag fold alatti emlékeivel (pl. lako- és gazdasagi
éplletek, temetd) megismételhetetlen értéket hordoz. A telepllés hatardnak 0Os- és
kozépkori telepllései, temploma(i), valamint a rémai kori villa a Pannon taj olyan
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szépségl egyuttesét alkotjak, amelynek védelme kiemelkedden fontos. Az ember alkotta
taj torténete szempontjabdl meghatarozé elemként vehetdok még szamba a halomsirok
és a foldvarak, amelyek két torvény (természetvédelmi és kulturdlis 6rokség) egyidejl
védelme alatt allnak.

Minden — kuléndsen Uj — épitéssel érintett terllet esetében érdemes a régészeti
terepbejarast elvégeztetni, hogy az esetlegesen ismertté valé kulturalis 6rokség emlékek
ne semmisiljenek meg. A mar beépitett — soha nem kutatott (belterllet) — tertleteken
régészeti szakfelligyelet biztosithatja az emlékek regisztralasat és megmentését.

2.7 Nyilatkozat

Jelen hatastanulméany az orokségvédelmi jogszabalyoknak és hatdsagi eldirasoknak
megfelel, azok alkalmazasaval és figyelembevételével készult.

A hatastanulmanyt a 4/2003. (Il. 20.) NKOM rendelet 6. § (1) a) alapjan llon Gabor
régész szakértd (névjegyzeki eng. sorszama: Sz-56/2001 készitette.

Szombathely, 2005. marcius

llon Géabor

Generaltervezdi megjegyzés

Tekintettel arra, hogy az Onkormanyzattal kotott szerzddésunk szerint a régészeti
hatadstanulmany elkészitésének hatarideje a fejlesztési koncepcié hatéridejével egyezett
meg, annak készitése idején csak a fejlesztési koncepcid szintien megfogalmazott
fejlesztési elképzelések alltak a régész szakagi tervezd rendelkezésére. Ennek ellenére
azonban az ezt kovetd részletesebb — telepilésszerkezeti, majd szabalyozasi — tervezés
sordn nem lettek olyan tovabbi teriletek fejlesztési célra kijelolve, melyek a régészeti
érdekeket érintenék. Ugyanis a fejlesztési koncepcioként atadott teriletfelhnasznalasi
terv” gyakorlatilag minden olyan fejlesztési tertletet — s6t tobbet - tartalmazott, melyet a
késbbbi tervek tovabbdolgoztak. Ennek alapjan tehat a tovabbi tervezés soran a
Kulturdlis Orokségvédelmi  Hatastanulmany régészeti szakagi munkarészének
kiegészitése nem valt szikségesseé.

Budapest, 2006. november
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